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Nedéavné odepteni souhlasu Senatu se jmenova-
nim Pavla Simona soudcem Ustavniho soudu?
berta Fremra® diskusi o etickém rozméru soud-
covské funkce a mezich soudcovské zdrzenli-
vosti. Byt toto bylo ve vztahu k obéma uvede-
nym soudctim pomérn¢ nespravedlivé (minimal-
na soudce nejen Ustavniho soudu), z makro po-
hledu lze toto rozvifeni debaty uvitat, protoze
jednim z predpokladii kvalitniho soudcovského
stavu je vysoka potteba soudcovského esprit de
corps,* tj. stavu, kdy soudci samotni budou na
sebe 1 své kolegy odborné, ale i eticky néroc-
ni, a aby pifipadné profesni ¢i etické prohiesky
nebyly mlcky tolerovany, ¢i snad schvalovany.
Za ptipadny (byt ponékud levny) opak uvedené-
ho by bylo mozné povazovat slovenskou justici
za éry piedsedy Nejvyssiho soudu SR Stefana
Harabina.’

Pouceni z etické roviny véci

Nabizi se otazka, zda soucasné znéni zakona o sou-
dech a soudcich napomdha vzniku uvedeného
esprit de corps. Zakon o soudech a soudcich uvadi
v § 60 odst. 1 (v § 105b odst. 1 ve vztahu k soud-
nim funkcionaiim) moralni vlastnosti jako nutny
predpoklad funkce soudce, a dale pak hovoii o na-
rusovani diistojnosti soudcovské funkce, které je
karnym provinénim dle § 87 odst. 1. V ndvaznosti
na to uklada zakon o soudech a soudcich v § 123—
127 Ministerstvu spravedInosti a predsediim soudt
vSech ¢lanka (mimo Nejvyssiho spravniho soudu)®
dbat na dodrzovani soudcovské etiky. Zakon vsak
vice jiz nerozebira, co si lze predstavit pod naruse-
nim dastojnosti soudcovské funkce, ¢i jak si blize
predstavit normy soudcovské etiky. K véci exis-
tuji v CR soft-law kodexy, jednak ten vzniknuvsi
u Nejvyssiho soudu,” jednak etické zasady Soud-
covské unie CR.® Ani jeden nicméné dosud nemél
na praxi karného soudu vétsi dopad, minimalné ne
srovnatelny s jinymi zavaznymi kodexy, jako tieba
eticky kodex statniho zastupce,’ eticky kodex ad-
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Tento ¢lanek byl vypracovan s podporou prostfedki projektu Specifického vysokoskolského vyzkumu UK €. 260 622

,, Technologicky pokrok a spolecenské promény jako vyzvy pro zkoumani zdkladnich otdazek prava“.

O véci bylo Siroce referovano v médiich, kuptikladu viz Cibulka Katetina. Simon se tstavnim soudcem nestane. Senatoti
se postavili proti, podporu neziskal ani u vybort. In: iRozhlas.cz, 18. 10. 2023, [online, piistup z 27. 10. 2023] dostupné
z: https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/senat-soudce-ustavni-soud-pavel-simon-petr-pavel-navrh 2310181511 kac

O véci rovnéz bylo Siroce referovano v médiich, napifiklad Koutnik Ondfej, Stuchlikova Lucie. Fremr se vzdal nominace
na Gstavniho soudce. ,, Tlak byl netinosny“. In: seznamzpravy.cz, 14. 8. 2023, [online, pfistup z 24. 10. 2023] dostupné z:
https://www.seznamzpravy.cz/clanek/domaci-politika-fremr-se-vzdal-nominace-do-ustavniho-soudce-prezident-to-
akceptoval-235455

Neboli soudcovské soundlezitosti.

Pro podrobnosti slovenské situace viz napiiklad KOSAR, David. Perils of Judicial Self-Government in Transitional
Societies. Cambridge: Cambridge University Press, 2016, s. 236 a nasl.

K tomu viz § 29 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozde&jsich piedpist.

Viz Angyalossy, Havelec a kol. Eticky kodex. 2020, Nejvyssi soud, [online, ptistup z 24. 10. 2023] dostupné z: https://
www.nsoud.cz/judikatura/ns_web.nsf/0/480C6A02F818B1DCC12586B00029183B/$file/ETICK%C3%9D%20
KODEX%20(2).pdf

Viz Etické zasady chovani soudce, Soudcovska unie CR, 2003, [online, piistup z 24. 10. 2023] dostupné z: https://www.
soudci.cz/o-nas/eticke-zasady-chovani-soudce.html

Viz spoleéné opatieni Nejvyssiho statniho zastupce, vrchnich statnich zastupcu, krajskych statnich zastupct a mést-
ského statniho zastupce v Praze ze dne 16. 4. 2019, [online, pfistup z 24. 10. 2023] dostupné z: https://verejnazaloba.cz/
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vokatu'® nebo eticky kodex exekutort,!! které jsou
bézné uvadény v rozhodnuti spravnich soudu ¢i kar-
ného soudu.'

Stavajici zavazné normy etického chovani soud-
cli by mohly byt obsahové dostacujici, ovSem ma-
ji-li predstavovat etické normy zivouci pravidla
chovani, pak tuto roli v pfipadé pouze nezdvazné
povahy plni jen zcasti. S urcitou nadsazkou Ize
vedle sebe polozit pravni dopady trestniho zakoni-
ku a biblického desatera ptikazani." Vyfiltrujeme-li
prikdzani desatera, ktera maji ptfimy odraz v zdkonu
¢. 40/2009. Sb., trestni zakonik, ve znéni pozd¢jsich
predpist,'* tak néktera piikazani desatera maji od-
sudek maximalné v moralni roving,'

16 — dvé posledni skupiny jsou prostupné dle sub-
jektivnich hodnot interpreta.

Na tomto zaklad¢ by proto bylo vhodné piijmout
i v CR eticky kodex jako zdvazny piedpis pro soud-
ce. Lze doznat, Ze proces pfijeti se nejevi byt zcela
jednoznacnym, protoze celostatni organ soudcov-
ské reprezentace v CR dosud ustaven nebyl. Z moz-
nych variant se nabizi vytvoreni etického kodexu

néktera ani to

vice-o-sz/eticky-kodex-statniho-zastupce/

jako ptilohy zakona o soudech a soudcich, vyhlasky
Ministerstva spravedlnosti, nebo vytvoreni urcité
etické rady, kterd by byla sestavena pluralitné z re-
prezentantli soudct, dalSich statnich slozek a dal-
Sich pravnickych profesi po vzoru organu tzv. ¢tvrté
moci.'” Eticka rada by pak pfijimala eticky kodex,
jeho zmény a zaroven vytizovala zadosti o ad hoc
vyklad ustanoveni kodexu ¢i poskytnuti komentare
ke konkrétnim eticky spornym zivotnim situacim.

Podivame-li se na aktualni kauzu ohledné Pavla
Simona, pak byla etickd rovina ¢innosti Pavla Si-
mona v oblasti vyuky cvic¢eni ¢chi-kung minimalné
eticky sporna z hlediska miry expozice Pavla Simo-
na na webové prezentaci'® spojené s vetejnosti nabi-
zenym cvic¢enim, jehoz ptesahy do tzv. tradi¢ni ¢in-
ské mediciny nesou nékteré medicinsky minimalné
kontroverzni nazory.” Lze proto pochybovat, zda
¢innost Pavla Simona v oblasti cviceni ¢chi-kung
spliiuje Zadouci kritéria soudcovské zdrzenlivosti
a nenarusuje dustojnost soudcovské funkce, ov-
Sem tato etickd otazka byla doposud vedena spise
okrajove.?

Viz usneseni piedstavenstva Ceské advokatni komory &. 1/1997 Véstniku, kterym se stanovi pravidla profesionalni etiky

a pravidla soutéze advokatt Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich predpisti, [online, piistup z 24. 10. 2023] dostupné z:

https://www.cak.cz/assets/1997-1-eticky-kodex.pdf

Viz Pravidla profesionalni etiky a pravidla soutéze soudnich exekutor( pfijatd usnesenim snému Exekutorské komory

CR ze dne 28. 2. 2006, [online, pfistup z 24. 10. 2023] dostupné z: https://eker.cz/admin/priloha//pr_etik.pdf

Namatkovy vybér z existujici Judlkatury

K aplikaci etického kodexu Ceské advokatni komory namétkou rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 12. 10.
2023, ¢.j. 10 As 301/2022-42, nebo rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 27. 9. 2023, €. j. 3 As 99/2022-56.
— Koaplikaci etického kodexu statniho zastupce napiiklad rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 12. 2021,

¢.j. 12 Ksz 4/2021-224, nebo rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 20. 3. 2019,

¢.j. 12 Ksz 1/2019-74.

— K aplikaci etického kodexu Exekutorské komory CR napiiklad rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 27. 1.
2016, ¢. j. 15 Kse 8/2015-75, nebo rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 10. 3. 2021, €. j. 14 Kse 4/2020-142.

Pro praktické shrnuti, ze kterého vychazi tento ¢lanek, viz Opatrny Dominik. Desatero Bozich prikdzani, Arcibiskupstvi

prazské — Pastoracni stfedisko, [online, pfistup z 24. 10. 2023] dostupné z: https://www.vira.cz/otazky/desatero-bo-

zich-prikazani.html
Naptiklad ptikézani ,,5. nezabijes, ,,7. nepokrades

v“

¢i,,8. nepromluvis kiivého svédectvi®.
Napiiklad piikazani ,,4. cti otce svého i matku svou, abys dlouho ziv byl a dobfe se ti vedlo zemi.“, ,,6. nesesmilnis®,

,,9. nepozadas manzelky blizniho svého* nebo ,,10. nepozadas statku blizniho svého*.

den svate¢ni svétil®.

Naptiklad pfikdzani ,,1. nebudes mit jiné bohy mimo mne®, ,,2. nevezmes jména Boziho nadarmo* nebo ,,3. pomni, abys

7" K pojmu tzv. ¢tvrté moci vice viz KOSAR, David, SIPULOVA, Katarina, KADLEC, Ondtej. The Case for Judicial
Councils as Fourth-Branch Institutions. 2023, Brno: JUSTIN Working Paper Series, [online, pfistup ze 7. 11. 2023]
dostupné z: https://justin.law.muni.cz/media/3565383/kosar-et-al-judicial-councils-as-4th-branch-2023.pdf

Vice lze dohledat na strankach provozovanych spole¢nosti Bodhidharma online, s. r. 0. (spole¢nost méla dle obchodniho

rejstiiku do kvétna 2023 za spoleéniky Pavla a Alici Simonovy, od té doby je jedinou spole¢nici Alice Simonova), které
jsou dostupné zde [ptistup z 26. 10. 2023]: https://orelvhnizde.cz/

K praktickému shrnuti nékterych aspekti, které 1ze povazovat za medicinsky sporné, viz Echo24.cz, 14.9. 2023, [online,

piistup z 26. 10. 2023] dostupné z: https://echo24.cz/a/HeUt8/zpravy-domov-guru-pavel-kandidat-ustavni-soudce-si-

mon-uci-lidi-ejakulovat-pestovat-vnitrni-sila
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V ¢innosti Simona shledal naruseni dustojnosti soudcovské funkce v rozhovoru nékdejsi soudce Nejvyssiho soudu Pavel

Vrcha, viz SHABU, Martin. ,,Simon piekro¢il cervenou linii®. In: Lidové noviny. 16. 10. 2023, s. 2.
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Bylo by proto vhodné se vice zamyslet nad
otazkou, jaké jsou pfipustné hranice soudcovského
konani v osobnim zivote, které je sice legdlni, ale
budi urcité kontroverze, jako byla napiiklad ucast
nekdejsi soudkyné Brigitty Volopichové v souté-
7i ,,Miss monokiny“,?! nebo az ptespfili§ satirické
a misty vulgarni texty publikované soudcem Milo-
Sem Zbrankem,** oboje bylo pravem shledano na-
rusujicim dastojnost soudcovského stavu. Cinnost
Pavla Simona je bezpochyby mén¢ zadvazného razu
nez nahd promenada ,,na mole®, ovSem jeji soulad
se soudcovskou zdrzenlivosti je taktéz sporny.
Pouceni pro upravu vedlejsich ¢innosti
soudcti

Na kauzu ohledné ¢innosti Pavla Simona Ize rovnéz
hledét z perspektivy souladu s normami upravujici-
uvedené ¢innosti zaznivaly nasledujici argumenty:
1. Jedna se o pedagogickou ¢innost v souladu
s § 85 odst. 1 zakona o soudech a soudcich,
2. cinnost byla vykondvana bezplatné nebo za
spiSe zanedbatelnou vysi odmény,
3. nejednalo se o podnikatelskou ¢innost, nybrz
o spravu vlastniho majetku, Pavel Simon totiz
pouze vlastnil podil v obchodni spole¢nosti.”®

Ad1

Povazovat Pavlem Simonem provozované lektor-
stvi ¢chi-kung za pedagogickou ¢innost je ponékud
extenzivni vyklad pojmu pedagogické ¢innosti. Za-
kon o soudech a soudcich sice blize pedagogickou
¢innost neomezuje ani neuptesiiuje, ovsem komen-
tatova literatura vychdzi predevsim z Uvahy, Ze se
jednd o predavani profesnich zkuSenosti soudce
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(byt’ ne nutné pouze pro vefejnopravni instituce),*
obdobné si pod touto aktivitou piedstavuje primarné
vyukovou ¢innost spojenou s pravem také Ondiej
Preuss.”® Byt tedy to bezesporu nelze vylozit sty-
lem, Ze soudci mohou pedagogickou ¢innost vyvijet
pouze v oblasti prava, nejspise by bylo vhodné vy-
kladat pojem pedagogicka ¢innost restriktivnéji, ne
jako jakoukoli tréninkovou ¢innost ¢i snad koucink.

Extenzivnost vykladu Pavla Simona Ize spatio-
vat v tom, Ze by umoznila v zasad¢ bezbiehy vy-
klad, co vse je pedagogickou ¢innosti. Pavel Simon
participoval vyrazné na ekonomické aktivit¢ sub-
jektu ovladaném jim a jeho manzelkou. Pfedstavme
si nyni, Ze by se nejednalo o cviceni ¢chi-kung, ale
napiiklad vyuku fizeni motorovych vozidel v rdm-
ci autoskoly vlastnéné soudcem a jeho manzelkou.
Pravdépodobné by ¢innost lektora autoskoly nikdo
nepovazoval za pedagogickou ¢innost ve smyslu
§ 85 odst. 1 zakona o soudech a soudcich.?

Podobn¢ extenzivniho vykladu urcitych nale-
zitosti § 85 odst. 1 zakona o soudech a soudcich
nejsme svédky poprvé. Karny soud podobné Siroce
vylozil pojem ,,sprava vlastniho majetku” v fizeni
ohledné podnikatelské cinnosti Jana Veselého.”’
Konkrétné zptisobem, ktery by soudci mohl pti kon-
zistentnim vykladu dovolovat provozovani vecerky
¢i puj¢ovny automobili.®

Ad2a3

Byt’ vykonavana aktivita Pavlem Simonem nemu-
sela byt formaln€ navazand na vyznamnéjsi proti-
plnéni, Ize jeji ekonomicky vyznam popfit jen stézi,
protoze z jeho ¢innosti — ne nutn€ pouze z piimé vy-
uky, ale rovnéz z nataceni a uploadovani vyukovych
videi na web Orla v hnizd¢ — méla logicky benefit
jeho manzelka a zaroven ji ovladana obchodni spo-

K tomu blize viz FRIEDEL, Tomas. Profesni etika soudcii v Ceské republice. Diplomové prace, vedouci prace Kysela

Jan. Univerzita Karlova, Pravnicka fakulta, Katedra politologie a sociologie, 2012, s. 42 a nasl.

22 Vice viz rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 6. 6. 2016, €. j. 11 Kss 6/2015-53.

2 Kuptikladu viz POKORNA, Zdislava, SVEC, Michael. Podnikéni soudce Simona: Kromé& ¢inského cvideni ma podil
v plzeniské firm¢. In: denikn.cz, 14. 9. 2023, [online, pfistup z 27. 10. 2023] dostupné z: https://denikn.cz/1234557/pod-
nikani-soudce-simona-krome-cinskeho-cviceni-ma-podil-v-plzenske-firme/

% Viz ZEMANOVA, Daniela. Zdkon o soudech a soudcich [komentar]. Praha: C. H. Beck, 2022, s. 135.

25

Vyjadfeni dostupné v PROCHAZKOVA, Andrea. MiiZe Gstavni soudce podnikat? Pavel Simon, dali prezidentiv kan-

didat, budi vasné u senatort. In: respekt.cz, 16. 9. 2023, [online, piistup z 27. 10. 2023] dostupné z: https://www.respekt.
cz/tydenik/2023/38/muze-ustavni-soudce-podnikat-pavel-simon-dalsi-prezidentuv-kandidat-budi-vasneu-senatoru

% Byt v navaznosti na vyklad pojmu ,,sprava vlastniho majetku* karnym soudem v fizeni ohledn& podnikatelské ¢innosti
Jana Veselého, viz rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 5. 11. 2020, €. j. 13 Kss 2/2020-146.

27 Viz rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 5. 11. 2020, €. j. 13 Kss 2/2020-146.

2 K tomu blize viz DERKA, Viktor. Soudce nesmi podnikat, nebo ano? Soudce. 2021, ¢&. 4.
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le¢nost Bodhidharma online, s. r. 0.2° Oznadit danou
¢innost za zcela postradajici ekonomickou proti-
hodnotu, kterou by mohl Pavel Simon pfes své bliz-
ké rodinné vazby piimo pocitit, se proto jevi znac-
n¢ formalistickym. Ustanoveni § 85 odst. 1 zakona
o soudech a soudcich je v této souvislosti ne zcela
$tastné formulované, protoze hovoii pouze o vyde-
lecné Cinnosti, ovSem jiz nespecifikuje, zda se za
vydelecnou ¢innost povazuje i takova, z niz n¢jaké
blizké osobé vznika piimy a hmatatelny majetko-
vy prospéch.’*® Obdobnym zpisobem by teoreticky
mohlo byt mozné se pokusit i obejit oznamovaci po-
vinnost vedlejSich vydéleénych ¢innosti dle § 85a
zakona o soudech a soudcich.

Takto lze hledét rovnéz na argument se spra-
vou vlastniho majetku a vlastnictvim podilu. Za-
kon o soudech a soudcich v § 85 odst. 2 zakazuje
soudcim zastavat funkce ve statutarnich, kontrol-
nich a fidicich organech podnikajicich pravnickych
0sob, coz se ovsem Vv piipad¢ Pavla Simona (a pred-
tim u Jana Veselého) ukazalo jako nedostatecné
omezeni, které navic mé za nasledek podivné ne-
rovnosti — ¢innost Jana Veselého by nebyla mozna,
kdyby ji vykonaval jako jednatel s. r. 0., ale obsaho-
ve totozna ¢innost byla dle nazoru karného soudu
v potadku, kdyz ji vykonaval pfimo svym jménem
jako Zivnostnik.

Ptipad Pavla Simona je od ptipadu Jana Veselé-
ho ¢astecn¢ odlisny v tom, ze Pavel Simon vyslovné
tvrdil, Ze se na chodu zminénych spole¢nosti mimo
pedagogické aktivity nepodili a jedna se primarné

29

o zalezitost jeho manzelky,*' ov§em jinde uvedl, ze
z webovych stranek stahl jeden z hojné diskutova-
nych ¢lankll v umyslu ptfedejiti zesmésiovani cvi-
¢eni &chi-kung,*? takze 1ze mit urcité pochybnosti
o tom, zda je participace Pavla Simona na chodu
uvedené spole¢nosti skute¢né pouze pedagogicka.

Ptipady Jana Veselého i Pavla Simona kazdo-
padné dokladaji, ze ustanoveni § 85 a 85a zdkona
o soudech a soudcich jsou pomérné dérava a pro
soudce jako pravni profesionaly by proto nemélo
byt prilis slozité obejit v nich zakotvend omezeni
(nechdvam nyni stranou, do jaké miry je vhodné,
kdyz soudci obchazeji zakon). Ugel zakazu piisobe-
ni ve statutarnich a jinych organech podnikajicich
subjektli a omezeni vedlejSich ¢innosti je totiz nutné
primarné spatfovat ve snaze predejiti potencialnimu
stfetu zajmu na strané soudce a dale zamezeni v tiis-
téni pracovnich kapacit soudce, ktery by se mél pri-
marn€ vénovat soudni ¢innosti a vedlejsi ¢innost
nesouvisejici s vykonem funkce soudce by méla
predstavovat vzhledem k nadstandardnimu financ-
nimu zabezpeceni soudct spise vyjimky.*

Pro ucely piipadné reformy § 85 a 85a zdko-
na o soudech a soudcich se neni nutné divat prilis
daleko, jiz v ramci Evropy je Ceska uprava vedle;j-
Sich ¢innosti vyrazné liberalni, pficemz trendem je
oznamovaci nebo povolovaci rezim.** V CR neni
povolovaci rezim zakotven viibec a oznamovaci re-
zim je opét vyrazné liberalni, nebot’ oznameni se
provadi na zéklad¢ § 85a odst. 1 zakona o soudech
a soudcich pouze souhrnng, a to dle § 85a odst. 2

Dle webu www.orelvhnizde.cz a tam vystavenych obchodnich podminek (https://orelvhnizde.cz/obchodni-podminky-bo-

dhidharma-online/) i dle dokumenti zvefejnénych ve sbirce listin obchodniho rejstiiku se jevi, ze spolecnost je ekono-

micky aktivni.
30

Takto se kuprikladu povazuje za Gplatnou také formalné bezplatné vykonavana vedlejsi ¢innost v Némecku, pokud z ni

piimy majetkovy prospéch vznika teti osobé, aby se predeslo piipadnym snaham o obejiti regulace vedlejsich ¢innosti
jejich zdanliveé bezplatnym vykonem. viz Battis Ulrich. § 99 — Genehmigungspflichtige Nebentétigkeiten, marg. ¢. 4, In:
Battis Ulrich. Bundesbeamtengesetz [komentai]. Mnichov: 6. vydani. C. H. Beck, 2022.

31 Viz POKORNA, Zdislava, SVEC, Michael. Podnikani soudce Simona: Kromé ¢inského cviceni ma podil v plzefiské
firm¢. In: denikn.cz, 14. 9. 2023, [online, pfistup z 27. 10. 2023] dostupné z: https://denikn.cz/1234557/podnika-
ni-soudce-simona-krome-cinskeho-cviceni-ma-podil-v-plzenske-firme/

2 Viz POSPICHAL, Tobias. Bylo mi lito, Ze se lidé vysmivaji &chi-kung. Snad budou mit senatofi otevienou mysl, fika
soudce Simon. In: denikn.cz, 20. 9. 2023, [online, ptistup z 27. 10. 2023] dostupné z: https://denikn.cz/1237055/bylo-mi-
lito-ze-se-lide-vysmivaji-cchi-kung-snad-budou-mit-senatori-otevrenou-mysl-rika-soudce-simon/

33 1%

ty ve vefejném zajmu (napiiklad pedagogicka aktivita na vysokych skolach nebo Justi¢ni akademii, zkouseni u justi¢nich
zkousek atd.) a pak ty v soukromém zajmu daného jednotlivého soudce (naptiklad $tédie finanéné honorované prednasky

pro uzaviené okruhy osob).

3 Vice viz KOVAC, Ladislav. Pravai iprava vedlejsi aktivity soudcii a aktivity soudcii na socidlnich sitich ve vybranych
statech. Nejvyssi soud, 2021 [nepublikovano]. Jednalo se o srovnani pravnich uprav Bulharska, Estonska, Francie, Italie,
Lotysska, Mad’arska, Malty, Némecka, Polska, Rakouska, Rumunska, Slovenska, Slovinska, Spanélska a Svédska pro
ucely Kulatého stolu Nejvyssiho soudu — Aktualni otazky soudcovské etiky 2021, ktery se uskuteénil 10. 11. 2021.
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pouze, pokud celkovy hruby piijem z vedlejsich
¢innosti (mimo spravy vlastniho majetku) za kalen-
daini rok ptevysi 20 % uhrnného hrubého ro¢niho
platu soudce za predchazejici kalendaini rok. Toto
je jednak dosti paradoxni, protoze u rozdilnych
soudcti budou panovat rozdilné hranice pro povin-
né oznament Cisté dle jejich sluZebniho stéii a toho,
na kterém soudu funkci vykonavaji. Zjednodusené
feCeno vznikd dana povinnost az pii kumulativ-
nim pfijmu z vedlejSich ¢innosti v fadu nejméné
cca 240 tisic K¢ u Cerstvych soudcii na okresnich
soudech po cca pilmilionovy piijem u soudctt NS/
/NSS.* Racionalni zéklad takto extrémnich rozdila
ve vzniku oznamovaci povinnosti 1ze najit jen stézi
a lze velice pochybovat, zda u velmi §tédré hrani-
ce i u nastupujicich soudct okresnich soudt bude

~~~~~

~~~~~

vysoky piijem ¢i rozsah — je totiZ nutné mit na pa-
méti, Ze z oznamovaci povinnosti jsou dle § 85a
odst. 1 zakona o soudech a soudcich zcela vylou-
¢eny piijmy plynouci ze spravy vlastniho majetku,

tudiz kupiikladu pfijem z najmu bytové jednotky
nemuize byt pfedmétem oznamovaci povinnosti)*
dochazet ve vys$si mife ke vzniku oznamovaci po-
vinnosti, coz se trochu miji s cilem zvysit infor-
movanost predsedii soudd o vedlejSich ¢innostech
soudcti proklamovanym v divodové zpraveé k za-
konu €. 218/2021 Sb., ktery uvedenou povinnost
nové zavedl. Srovname-li to s Gipravou némeckou,
tak spolkovi soudci (tj. pfedevsim soudci nejvys-
Sich spolkovych soudid) musi na zaklad¢ § 100
odst. 2 BBG* oznamovat pfedem kazdou jednot-
publicistické, védecké, umélecké ¢i prednaskové
¢innosti.

Na zaklad¢ vySe uvedeného by proto bylo vhod-
né uvazovat nad hlubsi reformou procesniho rezi-
mu vedlejSich ¢innosti soudcti — nabizi se zavedeni
¢astené povolovaciho a oznamovaciho rezimu dle
povahy a rozsahu predpokladané vedlejsi ¢innosti
po vzoru zapadnich zemi, oboje by se ov§em mélo
tykat ne toliko finan¢né€ ¢i rozsahové excesivnich
vedlejsich Cinnosti.

3 Pfi kalkulaci s platovou zékladnou ve vysi 113 709 K¢ dle sdéleni €. 391/2022 Sb. bude pii zapodteni koeficientl dle
§ 28 zakona €. 236/1995 Sb., o platu a dalSich nalezitostech spojenych s vykonem funkce pfedstaviteld statni moci a nék-
terych statnich organi a soudcti a poslancti Evropského parlamentu, ve znéni pozdgjsich predpist, init hranice u soudct
(bez zohlednéni jakychkoli dal$ich navySeni platu jako je vykon funkce pfedsedy senatu ¢i soudu) rozdilnych soudt

nasledujici:
Soud Praxe do S let Praxe 15 let Praxe 30 let
oS 240 153 K¢ 354 772 K¢ 412 081 K¢
KS 261 986 K¢ 392 978 K¢ 455 746 K¢
VS 286 547 K¢ 436 643 K¢ 502 139 K¢
NS/NSS 502 139 K&

3¢ Pramérny mésiéni plat odborného asistenta na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy ¢ini na zakladé tiskové zpravy
Ministerstva $kolstvi, mladeze a t€lovychovy cca 43 000 K¢, coz by v piipadé vykonu funkce na polovi¢ni ivazek ¢inilo
jicich soudct na okresnim soudu. Viz Prehled primérnych mezd akademickych pracovnikii na verejnych vysokych
Skolach, Ministerstvo skolstvi, mladeze a té€lovychovy, 16. 10. 2023, [online, ptistup z 27. 10. 2023] dostupné z: https://

www.msmt.cz/ministerstvo/novinar/prehled-prumernych-mezd-akademickych-pracovniku-na-verejnych

37 Bundesbeamtengesetz vom 5. Februar 2009 (BGBI. I S. 160), das zuletzt durch Artikel 5 des Gesetzes vom 17. Juli 2023

(BGBI. 2023 I Nr. 190) gedndert worden ist.
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