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poradala Diskusni ctvrtky nad trestnim pravem
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Uvodem

Katedra trestniho prava Pravnické fakulty (PF UK) po-
fadanim ,, Diskuznich ctvrtkii nad trestnim prdvem ‘!
navazuje na lonsky ro¢nik tzv. ,, Rekodifikacnich ctvrtki
aneb nad navrhem nového trestniho radu“, o kterych
pravidelné informoval ¢asopis Trestni pravo.?

Katedra trestniho prava PF UK pro letosni diskusni
setkani zvolila problémy souvisejici s trestnim pravem,
které aktualné rezonuji v ramci $irs$i odborné vefejnos-
ti. Organizaci téchto diskuznich ¢tvrtecnich setkani si
klade za cil informovat §ir$i odbornou vetejnost o palci-
vych otazkach trestniho prava a rozvinout diskuzi, ¢imz
se snazi napliovat i svoji dil¢i Glohu v ramci tzv. téeti
roli fakulty. Za timto ucelem pak katedra oslovila od-
borniky zftad zastupci akademické obce, aplikacni
praxe i politické reprezentace, ktefi se v ramci svych
prispévkl a navazujici diskuze vyjadii k jednotlivym
tematickym okruhtim.

Prvni diskusni setkani bylo vénovano problematice
laického prvku v rozhodovani soudd (7. 3. 2024), na-
sledovat bude diskuse nad problematikou trestného ¢inu
znasilnéni a pomoci obétem trestnych ¢int (18. 4. 2024),

Tato zprava byla zpracovana v ramci projektu student-
ského védeckého vyzkumu ,,Trestni rad de lege lata i de
lege ferenda v ustavnépravnich souvislostech* fe$eného na
Pravnické fakulté Univerzity Karlovy, SVV 260620/2023.
2 MULAK, J., RICHTER, M. Rekodifikadni ¢tvrtky aneb
nad navrhem nového trestniho fadu 1. Trestni pravo. 2022,
ro¢. 24, &. 4,s. 37 anasl.; MULAK, J., RICHTER, M. Re-
kodifikaéni ¢tvrtky aneb nad navrhem nového trestniho
fadu I1. Trestni pravo. 2023, ro€. 25, ¢. 1, s. 33 a nasl.; MU-
LAK, J., RICHTER, M. Rekodifikagni Gtvrtky aneb nad
navrhem nového trestniho fadu III. Trestni prdvo. 2023,
ro¢. 25, €. 2, s. 36 anasl., pfipadné je mozné si je zpétné
prehrat v zdznamu — dostupné na: https://rekodifikacnic-
tvrtky.cz/ ¢i https://www.epravo.cz/top/aktualne/rekodifi-
kace TR/
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mlcenlivosti v trestnim fizeni (16. 5. 2024) a konecné
informacim v trestnim fizeni a jejich ochran¢ (30. 5.
2024). Nize ve struénosti shrnujeme pribéh a diskuzi
jednotlivych setkani.

Diskusni ¢tvrtek nad trestnim pravem I:
Laicky prvek v rozhodovani (7. 3. 2024)

Pfi prvnim ,, diskusnim ctvrtku* vénovaném laickému
prvku pfi rozhodovani soudu se Givodniho slova ujal
JUDr. Ji¥i Riha, Ph.D. (PF UK) a dale stru¢n& predsta-
vil navrh snémovniho tisku €. 598, ktery ma novelizovat
zakon ¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, pfisedicich
a statni spravé soudd (zédkon o soudech a soudcich).
Nasledné se svym referatem vystoupil doc. JUDr. Jifi
Sousa, Ph.D. (PF UK), ktery se zaobiral tcasti laiki
na rozhodovani v historickych souvislostech. JUDr.
Libor Vavra (prezident Soudcovské unie, piedseda se-
natu MS v Praze) se vyjadfil k Gcasti laik na soudnim
rozhodovani z pohledu soudce, pfi¢emz nastinil svij
prakticky nadhled na spolupraci soudce a laického pii-
sediciho vyplyvajici z jeho dlouholeté aplikaéni praxe.
Mgr. Tomas Foldyna (prezident Unie statnich zastup-
ct, statni zastupce NSZ) se k laickému prvku na soud-
nim rozhodovani vyjadtil perspektivou pohledu statniho
zastupce coby strany trestniho fizeni. Uvedené dale do-
plnil Mgr. Lukas Trojan (viceprezident Unie obhajcti,
advokat), ktery se laickym prvkem zaobiral z pohledu
advokata, a to jednak coby obhdjce v trestnim fizeni,
jednak coby pravniho zastupce v pracovnépravnich spo-
rech. Mgr. Lukas Stehlik (prezident Unie piisedicich)
prispél svym referatem k problematice laického prvku
na soudnim rozhodovani z pohledu piisediciho. Cast
vénovanou referatim vystupujicich uzaviel doc. JUDr.
Jan Kudrna, Ph.D. (PF UK), ktery Gcast laika na soud-
nim rozhodovéani rozebral v mezinarodnim srovnani
a z hlediska tustavniho poradku, pficemz se i vyjadril
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k navrhovanému snémovnimu tisku ¢. 598 a jeho tstav-
népravni konformite.

Pti navazujici diskuzi se referujici vyjadrili k otaz-
kam ptitomnych hostd, které se tykaly jak teoretickych,
tak aplika¢nich problému laického prvku pfi rozhodo-
vani soudu. Nastinény byly otdzky zdkonného soudce
a obsazovani soudnich téles pfisedicimi laiky, vyznam
a funkénost zapojeni laiki do rozhodovani soudd, ja-
koz i oblasti prava, v ramci kterych je uplatnéni laicke-
ho prvku na rozhodovani zadouci. Diskutovaly se vSak
i ryze praktické aspekty véetné odmenovani a vzdélava-
ni ptisedicich. V této souvislosti byly uvedeny piednosti
i nedostatky stavajici pravni Gpravy, pricemz referujici
predstavili své vlastni ivahy o zméné legislativy, které
by tyto nedostatky mohly odstranit.

Diskusni ¢tvrtek nad trestnim pravem ll:
Trestny ¢in znasilnéni a pomoc obétem
trestnych ¢inti (18. 4.2024)

Problematika sexualizovaného nasili a pomoci obétem
trestnych ¢ind je tématem ve spolecnosti velice citlivym
a zaroven vyznamné diskutovanym, proto bylo nezbyt-
né otazku projednavat také na odborné Grovni a sdilet
vzajemné poznatky od odbornikl z teorie i praxe, a to
nejen z oblasti trestniho prava, ale také z oblasti psycho-
logie, psychiatrie a dalich souvisejicich obord.

Moderovani ,, druhého diskusniho ctvrtku* se ujali
doc. JUDr. Vladimir Pelc, Ph.D., a doc. JUDr. Lu-
kas Bohuslav, Ph.D. (oba PF UK). V ramci tivodniho
slova JUDr. Be. Vladimir Pelc, Ph.D., kratce ptredsta-
vil snémovni tisk ¢. 86 o0 zméné trestniho zakoniku,
zakona o obétech trestnych ¢inl a nékterych dalSich
zakonu,® vyjadril se k redefinici trestného ¢inu znasil-
néni a souvisejici problematice pomoci obétem trest-
nych ¢int.

Na uvedené navazala prof. JUDr. Helena Valko-
va, CSc. (poslankyné Parlamentu Ceské republiky) se
svym referatem, v ramci kterého komplexné pojednala
ohledné¢ legislativniho procesu tykajiciho se snémovni-
ho tisku €. 86, v historickopravnich souvislostech trest-
népravni upravy sexualizovaného nasili se zaméfenim
na trestny ¢in zndasilnéni a rovnéz nastinila hlavni kon-
cepty zahrani¢népravnich uprav, které slouzily ¢eskym
legislativeim pfi zpracovani vyse uvedeného snémov-
niho tisku.

3 Poznamka autorti: v dob& konani diskusniho setkani byl

snémovni tisk ¢. 86 schvalen Poslaneckou snémovnou Par-
lamentu Ceské republiky. V dob& zpracovani této zpravy
je zékon novelizujici piislusna ustanoveni trestniho zako-
niku, zdkona o obétech trestnych ¢ind a nékterych dalsich
zakont jiz vyhlaSen ve Sb.rce zakont v ¢astce 64 pod Cis-
lem 130/2022 Sb.

S dalsim prispévkem vystoupila doc. PhDr. Lud-
mila Cirtkova, CSc. (forenzni psycholozka a soudni
znalkyné), ktera se zaméfila na viktimologické aspekty
trestnych ¢int pachanych proti lidské distojnosti v se-
xualni oblasti a v této souvislosti prezentovala mnohé
poznatky vyplyvajici z dostupnych védeckych vyzku-
mil. Doc. Cirtkova déle poukézala na rizika sekundarni
viktimizace obéti a nutnost prohloubeni odborné debaty
tykajici se sexualizovaného nasili.

Mgr. Pavel Fischer (senator Parlamentu Ceské re-
publiky) se ujal tfetiho referatu a nastinil nékolik hod-
notovych otazek tykajicich se trestnych ¢int pachanych
proti lidské dastojnosti v sexualni oblasti a souvisejici
pomoci obétem trestnych ¢int. Senator Mgr. Fischer
zminil téma valorizace penéZité pomoci ob&tem trest-
nych ¢inl a moznosti rozsiteni katalogu trestnych ¢int,
za kter¢ je tato finan¢ni pomoc poskytovana, a dale na-
stinil Gvahu ohledné Setfeni prav poskozenych a moz-
nosti oznamenti trestného ¢inu online. V neposledni fadé
se vénoval potfebé vzdélavani organt Cinnych v trest-
nim fizeni a dalSich osob, které prichazi do styku se
zvlast zranitelnymi ob&ét'mi.

V poslednim piispévku JUDr. Katarina Tejnska,
Ph.D. (statni zastupkyné Nejvyssiho statniho zastupitel-
stvi) zhodnotila dopady redefinice trestného ¢inu znasil-
néni na dokazovani v trestnim fizeni z hlediska nalézani
materialni pravdy, které budou vyznamné jak pro za-
stupce veiejné zaloby, tak i obhajoby v trestnim fizeni.
JUDr. Tejnska zavérem zduraznila nutnost informova-
ni Siroké vefejnosti o zménach legislativy tykajicich se
trestni odpovédnosti za sexualizované nésili a rovnéz
0 moznostech pomoci obétem trestnych ¢ind.

V navazujici diskusi se panelisté vyjadrili k otazkam
pritomnych hostll tykajicich se nejen zmén legislativy,
ale také sirSich aspektl z oblasti sociologie, psychologie
a forenzni védy. V souvislosti s redefinici trestného ¢inu
znasilnéni rezonovala otdzka zavedeni fikce bezbran-
nosti ditéte mladsiho 12 let. Vystupujici dale diskutovali
vliv zmén legislativy, ktera se tyka oblasti trestni odpo-
veédnosti za sexualizované nasili, na chovani spole¢nosti
a souvisejici potiebu dostate¢né informovanosti. Nasti-
néna byla také otazka promlceni trestni odpoveédnosti za
trestné ¢iny pachané proti lidské distojnosti v sexualni
oblasti.

Diskusni ¢tvrtek nad trestnim pravem lll:
Micenlivost v trestnm fizeni (16. 5. 2024)

Dne 16. 05. 2024 zahajil JUDr. Jifi Mulak, Ph.D.
(PF UK) treti diskusni setkani na téma MIicenlivost
v trestnim rizeni. Po kratkém predstaveni tématu se slo-
va ujal prvni z vystupujicich Mgr. Lukas Trojan (Clen
Unie obhajcti, predseda vyboru CAK zédkonné advo-
katni mlcenlivosti) s pfispévkem na téma Perspektiva
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advokata ve vztaku k jeho zakonné mlcenlivosti. V uvo-
du Mgr. Trojan nejprve zduraznil, ze ml¢enlivost neni
privilegiem advokata, nybrz prostfedkem k ochrané kli-
enta a je projevem jednoho z ustavné zaruéenych prav,
konkrétné prava na spravedlivy proces. V pribéhu pii-
spévku se vystupujici zabyval zejména kratkou historii
uvedeného institu a nasledné jiz poreferoval o limitech
zédkonné povinnosti ml¢enlivosti, které se vénoval ni-
koli jen z pohledu trestnho prava, nybrz v celé své §ifi,
naptiklad i optikou danovych souvislosti. V druhé¢ ¢as-
ti predstavil moznosti zprosténi mlcenlivosti advokata
a zdiraznil aktualni aplikacni nastrahy, kterym advokati
pri své Cinnosti Celi. V zavéru poukazal na probihaji-
ci novelu zakona o advokacii, ktera by méla zasadnim
zpusobem posilit ml¢enliost advokata a posunout tak
nas pravni systém zase o kousek dal.

Jako dalsi vystupujici se predstavil JUDr. Miroslav
Ruzicka, Ph.D. (statni zastupce NSZ), ktery se véno-
val povinnosti ml€enlivosti optikou statniho zastupce.
S ohledem na jeho ptisobeni feditele analytického a le-
gislativniho odboru nejprve zdiiraznil, ze praveé proble-
matika mlcenlivosti je kazdoro¢né jednim z problema-
tickych témat, kterd je tfeba aktivné fesit. Nasledné se
vénoval pravni upravé fesené tematiky a moznostem
prolomeni zadkonné povinnosti mlcenlivosti v dikei
trestniho fadu. Kratce pojednal téZ o povinnosti ml-
Cenlivosti ve zdravotnictvi a moznostech zprosténi po-
vinnost ml¢enlivosti 1ékafe, a to jak v kontextu svédka
¢i obvinéného lékate. Opomenuty nebyly ani procesni
aspekty dané véci.

Tématu advokatni mlcenlivosti ve svétle judikatury
Ustavniho soudu se vénoval doc. JUDr. Be. Vladimir
Pelc, Ph.D. (PF UK, advokat). Predmétem piispévku
byl zejména nedavny nalez Ustavniho soudu CR ze dne
21.11.2023, sp. zn. IV. US 662/23, v ramci néhoz Ustav-
ni soud rozhodoval o moznosti soudu ulozit poradkovou
pokutu obhgjci, ktery odmitl vypovidat o skutecnostech
relevantnich v trestnim fizeni, a to pravé s odkazem na
zakonnou povinnost ml¢enlivosti. V ramci analyzy cito-
vaného nalezu prednasejici zejména podotkl, ze Ustavni
soud garantoval profesni samospravu a soucasné defi-
noval povinnost ml¢enlivosti jako zakladni pfedpoklad
vykonu ¢innosti advokata. Na pozadi fesené kauzy v za-
véru piednasejici zdlraznil, Ze je tfeba dbat pozadavku
na fadnou kontrolu formalnich i materialnich podminek
zprosténi mlcenlivosti advokata v trestnim fizeni.

Jako posledni vystoupil prof. Ing. Vladimir Smej-
kal, CSc., LL.M., DrSc. (znalec v oborech ekonomika,
kybernetika, kriminalistika, Skolstvi a kultura) s pfi-
spévkem na téma Micenlivost znalce v trestnim rizeni.
Referujici nejprve kratce pojednal o postaveni a Gloze
znalce v trestnim Fizeni. Opomenut nebyl ani historic-
ky kontext a aktualni pravni prava. Podstatna ¢ast pii-
spévku byla vénovana mechanismtim zpro$téni povin-
nosti ml¢enlivosti znalce. Ptitomni byli téZ seznameni
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s relevantni kazuistikou, jejimz pfedmétem byly sance
za poruseni povinnosti ml¢enlivosti za tiseku znalecké
¢innosti. V neposledni fadé byla pozornost vénovana
i trestnépravnim souvislostem v oblasti trestnych ¢ind,
kterych se mize znalec v souvislosti s ml¢enlivosti do-
pustit. Poukazano bylo téz na dil¢i aplikaéni problémy,
kdyz v této souvilosti referujici pfedstavil i mozné na-
vrhy de lege ferenda.

Pii navazujici diskuzi se referujici vyjadfovali ze-
jména k limitdim mlcenlivosti v ramci nového trestni-
ho fadu, jakoz imoznostem prolomeni zdkonné ml-
cenlivosti optikou pripravované novely trestniho fadu.
Diskutovany byly zejména praktické dopady fesené
problematiky ¢i osobni rozsah relevantnich ustanoveni
trestniho fadu v praxi organt ¢innych v trestnim fizeni.
Jednim z diskutujicich byla pfedstavena problematika
povinnost ml¢enlivosti 1ékait v kontextu oznamovaci
povinnosti.

Diskusni ¢tvrtek nad trestnim pravem IV:
Informace v trestnim fizeni a jejich ochrana
(30.5.2024)

Dne 30. 5. 2024 se konal posledni z diskusnich setkani
nad vybranymi otazkami trestniho prava organizova-
nych katedrou trestniho prava PF UK. Tentokrat Ctvr-
teéni odpoledne mélo za cil pojednat o Informacich
v trestnim Fizeni a jejich ochrané. Setkani bylo nejprve
zahajeno JUDr. Daliborem Sellengem, Ph.D. (PF UK),
ktery zdtiraznil také navaznost t¢ématu s predchozim dis-
kusnim ¢tvrtkem na téma mlcenlivosti v trestnim fizeni
(viz vyse).

Nasledné se jiz slova ujali jednotlivi referujici. Jako
prvni vystoupil JUDr. Adam Borgula (statni zastupce
VSZ v Praze) se svym piispévkem na téma ochrany
informaci v trestnim fizeni. V uvodu svého piispévku
kratce poreferoval o nebezpeci uniku informaci v trest-
nim fizeni a jeho dusledcich. Sviyj referat predstavil na
konkrétni feSené kauze organizovaného zloCinu, kdyz
zduraznil, ze pravé v této oblasti trestné ¢innosti docha-
zi mnohdy k uniku dilezitych informaci, coz miize mit
zcela zasadni disledky v dalSich fazich trestniho fizeni,
zejména pak co do divéryhodnosti svédeckych vypove-
di. V zavéru svého prispévku pak zdaraznil, Ze je tieba
uvazovat o zakotveni odpovédnosti subjektti za Uniky
informaci.

S prispévkem na téma pozice obhdjce, respektive ob-
hajoby pfi poskytovani a ochrané informaci v trestnim
fizeni, vystoupil JUDr. Filip Seifert, MBA (Clen Unie
obhajct, advokat). V ramci svého vystoupeni se vénoval
zejména aplikacnim problémuim souvisejicim s unikem
informaci a jejich dusledkim na osobu obvinéného, a to
i pfi piipadném zprosténi obvinéni. Zdlraznil zejména
zasahy do osobniho zivota obvinéného a role novinait
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v medializovanych kauzach. V zavéru pak zduraznil, ze
bude tfeba se do budoucna zabyvat zejména kontrolnimi
mechanismy v pfipadech, kdy k takovému tniku infor-
maci v trestnim fizeni dojde.

Nasledoval ptispévek Mgr. Michala Dvoiaka
(ptedseda OS pro Prahu 4), ktery se zabyval postavenim
justice v oblasti poskytovani a ochrany informaci. Zdt-
raznil stavajici pravni upravu a povinnost respektovat
nevefejnost pripravného fizeni. Stejné tak kratce pojed-
nal i o fizeni pfed soudem a zdGraznil téz moznost zadat
o informace na zaklad¢ zdkona o svobodném pfistupu
k informacim. Neopomenul ani postaveni dalsich osob
participujicich na trestnim fizeni, zejména pak postave-
ni poskozeného, svédka ¢i zc¢astnéné osoby a povin-
nost respektovat i ochranu jejich informaci.

Piedposlednim vystupujicim byl JUDr. Martin
Adamec, Ph.D., LL.M. (PF UK), ktery se vénoval ze-
jména pravni uprave zakotvené v zakoné o svobodném
pfistupu k informacim, rozsahu poskytovani takovych
informaci, jakoz i omezeni takového poskytovani. Neo-
pomenul ani piiklady z praxe, kterymi se jako advokat
v minulosti zabyval. V zavéru svého piispévku a pro
ucely diskuse otevfel téz téma anonymizace rozsudka.

Posledni referujici byla JUDr. Andrea Prochaz-
kova (zastupce Séfredaktora casopisu Respekt, interni
doktorandka na KPS PF UK), ktera poskytla nahled do
fungovani médii pii informovani vefejnosti o trestnich
vécech. Nejprve kratce pojednala o pravnim ramei a na-
sledné se jiz zabyvala problematikou ziskavani infor-
maci v trestnich vécech a souvisejici ochranou zdroje,

ktery takové informace poskytuje. Neopomenula ani
téma rozsahu informaci, ktera by média méla ¢i neméla
publikovat. V zavéru zdiraznila dilezitost svobodnych
médii a jejich piinosnost pro spole¢nost.

V ramci navazujici diskuze se referujici vyjadrili
k otazkam a tématim ptitomnych hosti, které se tyka-
ly zejména aplikacnich problémi souvisejicich s otaz-
kami tniku informaci do médii. Nastinén byl zejména
pozadavek do budoucna, tykajici se potieby zabyvat se
mechanismy kontroly a nasledné vymahatelnosti v pii-
padech, kdy k uniku informaci dochazi. Diskutoval
se irozsah ochrany jednotlivych osob participujicich
na trestnim fizeni, napfiklad rozsah ochrany informa-
ci uposkozeného a u obvinéného. Opomenuta nebyla
ani osobni puisobnost subjektd poskytujicich informace
o trestnim fizeni, kdyz z fad diskutujicich vyvstal navrh
na roz$iteni zakazu poskytovat informace, zejména pak
v piipravném fizeni. V zavéru byla vénovana pozornost
problematice anonymizace rozsudkl a souvisejici data-
baze.

Po skonéeni diskuze JUDr. Selleng podékoval viem
zcastnénym za jejich piispévky a diskutujicim za bo-
hatou diskuzi. S ohledem na skute¢nost, ze se jednalo
o posledni z potadanych diskusnich ctvrtkd, ujal se
,posledniho slova“ prof. JUDr. Toma§ Grivna, Ph.D.
(vedouci katedry trestniho prava PF UK), ktery taktéz
podékoval vSem, ktefi se na diskuznich ¢tvrtcich podi-
leli a avizoval, ze v téchto odbornych setkanich budeme
(jako katedra) v nadchazejicim akademickém roce po-
kracovat.
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