PRUVODCE DANOVYM RADEM

18.2 Rozhodnuti k zadosti o vydani souhlasu
s ukonéenim €innosti

[§ 238 odst. 1 zakona €. 280/2009 Sh., dafiovy Fad]

Nazev organu FS (AdreSa) .......cceeiieeeiiiiieiiee e

Nazev vyfizujiciho Utvaru organu FS (adresa) ........ccccceerevinieenienieenieeeee

OzZNaCeNi PFIEMCE: .. eei et
6= T (=Y ) OSSR

Identifikace PrJEMCE: ...coiiiie e e

ROZHODNUTI
k zadosti o souhlas s vymazem z obchodniho rejstfiku

Finanéni Ufad pro .....cccceeviiivienenne podle ustanoveni § 238 zakona
€.280/2009 Sb., darovy fad, ve znéni pozdéjsich pfedpisu (dale jen ,danovy
fad“), rozhodl 0 zadosti j. ....cocvevverrrrrieene zedne ... o souhlas
s vymazem z obchodniho rejstfiku danového subjektu ..........ccccooeneee (na-
zev, sidlo, IC), zapsaného v obchodnim rejstiiku vedeném Krajskym/Mést-
SKYymM SOUdEM V ....oeeiiiiiiiiiieee ,oddil ................ ,vlozka ................ takto:

z&dosti se vyhovuje a souhlas s vymazem
Z obchodniho rejstiiku .......coceeiiieieeiiieieeeee (identifikace DS)
se udéluje.

Odlivodnéni:

Poznamka: V oddvodnéni je mj. tfeba se vyporadat i s tim, zda jsou povinnos-
ti DS vyrovnany, pfip. s tim, jaké podminky v pfipadé zamitavého rozhodnuti
je tfeba pro vydani souhlasu vymazem z obchodniho rejstfiku spinit.
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18 UKONCEN] CINNOSTI

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti se muze pfijemce rozhodnuti odvolat ve Ih(ité do 30 dnl
ode dne jeho doruéeni. Odvolani je nepfipustné, sméfuje-li jenom proti od-
vodnéni rozhodnuti. Odvolani se podava u spravce dang, jehoz rozhodnuti
je odvolanim napadeno. Podané odvolani nema odkladny ucinek (§ 109 da-
flového fadu).

otisk ufedniho razitka podpis Ufedni osoby s uvedenim
jména a pracovniho zafazeni

Komentar:

Darlovy subjekt, ktery je pravnickou osobou a zanikd bez pravniho néstupce,
ma povinnost predlozit s Zadosti o vymaz z obchodniho rejstfiku pisemny sou-
hlas spravce dané, ktery spravce dané na jeho Zadost vyda. Stejna povinnost je
uloZena pravnické osobé, kterd zanika bez pravniho néstupce, v pripadé zZadosti
o vymaz z evidence, kterou vede jiny organ (napf. registrace u Ministerstva vni-
tra podle zakona ¢. 83/1990 Sb., o sdruZovéani obCantl). Na rozdil od soucasné
pravni dpravy jizZ nebude vyzadovan souhlas spravce dané v pfipadé ukonceni
podnikatelské Cinnosti, tj. zejména v pfipadé Zadosti o zruSeni Zivnostenského
opravnéni.

Dochézi ke zkraceni lhlty pro vznik fikce vyhovéni Zadosti, a to na dva mési-
ce ode dne jejtho podani, a nove je téZ spravci dané stanovena povinnost oznamit
(napt. Zivnostenskému ufadu) skute¢nost, Ze DS déle jak Ctyfi roky nevykonava
¢innost nebo nepobira piijmy podrobené dani. Na druhou stranu spravci dané
odpadla povinnost sdélovat rozhodnuti o Zadosti k vymazu rejstfikovému soudu
a zivnostenskému, popf. jinému dfadu (to je v dispozici DS).

B Z judikatury:
rozsudek NSS ze dne 14. 3. 2007, ¢j. 2 Afs 113/2006-42, www.nssoud.cz
Rizeni o udéleni souhlasu spravce dané s ukongenim ¢innosti se v mnohém vymyka
jinym fizenim, kterd danovy fad upravuje. Pfedmétem tohoto fizeni neni stanovit zalob-
kyni dafiovou povinnost. Vydanim rozhodnuti podle ustanoveni § 35 ZSDP se skute¢né
neméni stavajici pravni stav, napf. pokud jde o povinnosti dafového subjektu smérem
ke spravci dang, stav probihajicich darfiovych fizeni ¢i vazanost rozhodnutimi o vyméfeni
¢i doméfeni dafiové povinnosti.

Souhlas spravce dané ma pro rozhodnuti pfislusného zivnostenského Ufadu zcela
zasadn/ dusledky, nebot pokud tento souhlas neni spolu se Zadosti podnikatele o zruSeni
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Zivnostenského opravnéni pfedlozen, nemlZe Zivnostensky Ufad rozhodnout jinak nez
Zadost zamitnout. Souhlas spravce dané se vzdy vaZe k ukonceni ¢innosti dariového
subjektu, a pokud takovy souhlas spravce dané v pfipadé obchodni spoleénosti (druz-
stva) k navrhu na vymaz podnikatele neni pfedlozen, rejstfikovy soud fizeni o névrhu
na vymaz z obchodniho rejstiku zastavi.

Pokud dariové organy zamitnou zadost fyzické osoby o udéleni souhlasu, za situa-
ce, kdy udéleni souhlasu nebrani spravci dané ¢init, byt i nasledné, opatfeni potiebna
k urychlenému stanoveni zaklad( dané a k vybrani nedoplatkii na danich, je tfeba, aby,
pokud za takové situace je souhlas odepfen, bylo rozhodnuti 0 odepfeni souhlasu fadné
a podrobné odiivodnéno odkazem na zcela konkrétni okolnosti, pro které spravce dané,
resp. odvolaci orgéan, vydani souhlasu odepfely. Je rovnéz tfeba, aby vedle konkrétnich
skutkovych okolnosti ucinily darfiové organy pfedmétem svych Uvah i to, jaky maji vliv
zjisténé konkrétni okolnosti na zavér o tom, zda Ize &i nelze souhlas s ukonéenim Cinnosti
vydat. Zjisténé okolnosti musi Ustit v pfesvédCivy zavér, Zze souhlas vydat nelze, a jak by
se pfip. ve vztahu k povinnostem sprévce dané Cinit opatfeni ke spravnému a Uplnému
zjisténi, stanoveni a spinéni danovych povinnosti negativné projevilo to, Ze by byl Zadatel
vymazan z obchodniho rejstfiku &i jiné evidence.
rozsudek NSS ze dne 22. 8. 2007, ¢j. 1 Afs 25/2007-52, www.nssoud.cz
Smyslem udéleni souhlasu ze strany spravce dané dle § 35 odst. 2 ZSDP je zajistit, aby
jesté pfed zanikem dariového subjektu (resp. pfed ukonéenim jeho Cinnosti) tento dariovy
subjekt spinil veSkeré své dafiové povinnosti viéi statu. Nicméné samo udéleni souhlasu
jesté neznamena, Ze skute¢né ke spinéni vSech dafovych zavazki doslo. Navic v pfipa-
dé, kdy pravnicka osoba je vymazavana z obchodniho rejstfiku, avsak zaniké bez likvida-
ce (j. ma své pravni ndstupce), uplatni se § 57 odst. 4 ZSDP (dafiova povinnost zaniklych
pravnickych osob pfechazi na jejich pravni nastupce). Proto i za situace, kdy spravce
dané vyda souhlas s vymazem pravnické osoby z obchodniho rejstfiku, nemohou se jeji
pravni nastupci zbavit jeji nespinéné darniové povinnosti poukazem na udéleny souhlas.
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