CAST DRUHA
UNIVERZALNI VZOROVA SMLOUVA

1. NADPIS SMLOUVY

Nadpis smlouvy neni nezbytny, umoznuje v§ak snadnéjsi orientaci ohledné obsahu
smlouvy, je proto vhodny a v praxi je standardné vyuZivany.

V praxi nastava (nikoliv vyjimecn¢) situace, kdy smluvni strany zvoli nad-
pis neodpovidajici skute¢nému obsahu smlouvy. MiiZe se tak stat z divodu omy-
lu (napriklad nedojde ke smazani piivodniho nadpisu u jiné smlouvy, kterou smluvni
strany pouze zkopiruji a opomenou upravit také nadpis), z diivodu neznalosti (typické
u smlouvy kupni nebo o dilo — rozliSovani mezi témito dvéma smluvnimi typy neni
v n¢kterych ptipadech zcela snadné — zejména v pripadé, kdy koupé véci zahrnuje také
jeji montaz — ta je nezbytna pro funkénost véci, avsak miize byt cenové marginalniho
rozsahu vzhledem k cen¢ kupované véci) nebo z divodu zdmérného uvedeni druhé
smluvni strany v omyl (v praxi se stal piipad, kdy byla starsi daverivé osobé predlozena
ptibuznym k podpisu smlouva nazvana jako ,,sménna“ — mély se sménovat navzajem
urcité polni a lesni pozemky — a ve skutecnosti se obsahové jednalo o smlouvu darovaci
ve prospéch onoho piibuzného). V takovém piipadé je nutno mit na paméti, ze smlouva
se vZdy posuzuje podle obsahu, nikoliv jejiho nadpisu (srov. § 555 odst. 1 ob¢. zak.).

Nadpis smlouvy nemusi byt vyjadien piesné slovy zakona (napiiklad , kupni smlou-
va‘“‘podle § 2079 anasl. ob¢. zak.), postaci jakékoliv vystihnuti podstaty smlouvy vlastnimi
slovy (napiiklad ,,smlouva o koupi auta“). K tomu viz ,,vhodna tprava ve smlouveé* nize.

V nadpise smlouvy nemusi byt odkaz na prislu$na ustanoveni zakona, jimiz se dana
smlouva fidi, nebot’ témito ustanovenimi se smlouva fidi z povahy véci i bez existence
takového odkazu. Doplnéni nadpisu o tato ustanoveni vsak zpravidla usnadije ptipadnou
orientaci stran v zakonném textu (zejména, jde-li o nepravniky). Bude-li v nadpise smlouvy
uveden nespravny odkaz na ustanoveni zakona, kterymi se dana smlouva fidi, nema to vliv
na platnost smlouvy a smlouva se fidi t€mi ustanovenimi zakona, jimz skute¢né podléha.

Vhodna tprava ve smlouvé
= Varianty nadpisti u kupni smlouvy:
Kupni smlouva
Kupni smlouva — movitd véc
Smlouva o koupi véci
Smlouva o prodeji véci
Smlouva o koupi movité véci uzaviena podle § 2079 a nasl. ob¢. zak.
Smlouva o prodeji nemovitosti
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K predchozi pravni upravé

Uvedeni odkazu na konkrétni ustanoveni zakona, resp. samotny zékon, mélo vy-
znam za Ucinnosti staré pravni Upravy napfiklad v nasledujici situaci:

Smlouvu o dilo uzavieli dva nepodnikatelé (smlouva by tedy podléhala rezimu ob¢an-
ského zakoniku z roku 1964) a v nadpise smlouvy uvedli:,Smlouva o dilo podle § 536
a nasl. obchodniho zdkoniku” Vyvstala tak otadzka, zda uvedeni odkazu na obchodni
zdkonik (jeho konkrétniho ustanoveni) predstavovalo volbu obchodnépravniho rezi-
mu smlouvy podle § 262 obch. zak. - tzv. fakultativni obchod (ktera byla v praxi béZzna
v zavérecnych ustanovenich smlouvy ¢i jinde v textu smlouvy) nebo nadpisu nelze
pri¢itat normativni charakter.

K tomu se vyjadfil Nejvyssisoud, ktery nejprve ve svém rozhodnuti sp.zn. 33 Cdo 1962/98
uved|, Ze ,dohoda o volbé prava musi obsahovat vyslovny projev vdle, nebot jde-li
o pravni ukon, pro ktery je pod sankci neplatnosti stanovena pisemna forma, musi
byt urcitost viile dana obsahem listiny, na niz je zaznamenan. Nestaci, ze je Gcastni-
kdim pravniho vztahu jasné, co je napfiklad pfedmétem dohody, neni-li to seznatelné
zjejiho textu... V predmétné formuléfové smlouvé o dilo je pouze v zahlavi uvedeno
»smlouva o dilo uzavieni podle § 536 a nésl. obch. zak!” Smlouva neobsahuje vyslovny
projev vile o volbé prava, ktery vyzaduje § 262 obch. z4k.... Pouhy nadpis predmét-
né formularové smlouvy tuto podminku nesplnuje. Pfedmétny zavazkovy vztah tedy
neni fakultativnim obchodem a nelze na néj aplikovat obchodni zékonik” Z daného
rozhodnuti tak vyplynulo, Ze uvedeni odkazu na ustanoveni obchodniho zdkoniku
v nadpise nebylo dostacujici pro vyvolani ucinkd volby obchodniho zdkoniku podle
§ 262 obch. zak.

K opa¢nému zavéru dospél Nejvyssi soud v rozhodnuti sp. zn. 33 Cdo 15/2001
(shodné 33 Odo 1306/2005), podle néhoz ,k uzavieni dohody, Ze dany zavazkovy
vztah se fidi obchodnim zékonikem ve smyslu § 262 obch. zak., dojde i tim, Ze smluvni
strany v zahlavi formulafové smlouvy uvedou, podle kterych ustanoveni obchodni-
ho zékoniku se tato smlouva uzavird“. Z uvedeného novéjsiho rozhodnuti Nejvyssiho
soudu lze tak mit za to, Ze uvedeni odkazu na ustanoveni obchodniho zdkoniku uci-
néné v nadpise ucinky volby obchodniho zédkoniku podle § 262 obch. z4k. vyvolalo,
a smlouva se tak fidila obchodnépravni Gpravou.



Preambule a tucel smlouvy

2. PREAMBULE A UCEL SMLOUVY

2.1 Preambule smlouvy

Preambule je Gvodni ¢ast textu smlouvy, kterd stanovuje ekonomicky vyznam
smlouvy, divody, umysl, zamér, vyznam, ucel ¢i smysl textu nasledujiciho za
preambuli.’® Pomaha tak objasnit vili smluvnich stran tykajici se divoda, které
smluvni strany vedly k uzavieni smlouvy, a muze byt v konkrétnim piipadé vy-
znamnym vykladovym zdrojem (interpretaénim pravidlem).'®’

Preambule nebyva béznou soucasti smlouvy. Objevuje se spise ve smlouvach
rozsahlych a/nebo s hodnotnym predmétem.

Soucasti preambule smlouvy byva zpravidla deklarace vile obou smluvnich
stran dostat zavazkim blize specifikovanym ve smlouvé, zejména naplnéni predmé-
tu ¢i Gcelu smlouvy, prohlaseni o finan¢ni solventnosti osoby povinné k penézitému
(event. jinému) plnéni, ekonomické divody vedouci k uzavieni smlouvy apod. Sou-
¢asti preambule smlouvy vSak mize byt fada dalSich ujednani — napt. obecna deklara-
ce povinnosti k nahradé skody zplsobené porusenim povinnosti jedné ze smluvnich
stran (coz ostatné vyplyva pfimo ze zakona — srov. § 2894 a nasl. ob¢. zak.), deklarace
jednat Cestné ¢i zachovat dobré jméno druhé smluvni strany (coZ je slozité v ptipadé,
kdy smluvni strana porusi svoje povinnosti vyplyvajici ze smlouvy a druha smluvni
strana realizuje své ustavné zarucené pravo domahat se ochrany svych prav u soudu ¢i
jiného obdobného organu — napt. u rozhodce ¢i rozhod¢iho soudu) apod.

Neuvedeni preambule ve smlouvé nema v praxi zpravidla zadny zasadni dopad,
nebot’ obecné formulované zavazky v preambuli smlouvy jsou blize rozvedeny v tex-
tu smlouvy, event. z textu smlouvy vyplyvaji (i¢el smlouvy zpravidla vyplyva z pred-
métu smlouvy a dalsich ustanoveni, z pojeti sankénich nastroju 1ze napiiklad dovodit
zam&r smluvnich stran spocCivajici naptiklad v dirazu na dodrZeni terminu, dodani
dila bez jakychkoliv, byt drobnych, vad apod.). V ptipad¢, ze nepravdivost ¢i nedo-
drzeni rGznych deklaraci a prohlaseni smluvnich stran nejsou ve smlouvé vyslovné
sankcionovany (naptiklad smluvni pokutou ¢i pravem na odstoupeni od smlouvy),
stavaji se pouhymi proklamacemi. Nicmén¢ vétsinou plati, Ze 1 kdyby tato prohlaseni
ve smlouvé nebyla zakotvena, mohou se uplatnit zakonné dasledky poruseni smluv-
nich povinnosti (napt. odpovédnost za $kodu, za vady ¢i za prodleni).

2.2 Ucéel smlouvy

Preambuli smlouvy v praxi ¢asto nahrazuje vyslovné uvedeni i¢elu smlouvy. Ucel
smlouvy je zpravidla zaménitelny se samotnym pifedmétem smlouvy (G¢el smlouvy

1% Srov. napt. http://cs.wikipedia.org/wiki/Preambule
17To plati zejména pro dotvafeni textu soudem — napt. v mezich § 577 ob¢. zak. a podobnych.
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predstavuje zpravidla naplnéni predmétu smlouvy) a ve smlouvach se obvykle uva-
di toliko pfedmét smlouvy. Zatimco predmét smlouvy vypovida o tom, ,,co* ma byt
dle zaméru smluvnich stran plnéno, i€el smlouvy naznacuje, ,,proc¢ se ma smluvni
zavazek (pfedmét smlouvy) realizovat.

Utel ma smysl ve smlouvé uvadét zejména tam, kde se 1idi u¢el v konkrétni
smlouvé oproti ucelu obvyklému (napf. bude odlisny tcel vystaveného vzorku
v prodejn¢ od skute¢né¢ funkéniho kusu) nebo tam, kde je potieba vyjadfit vazbu na
jiny smluvni vztah (napt. i€elem smlouvy o dilo — subdodavky — bude zhotoveni
stroje potfebného pro dodavku v jiné zakazce).

K piredchozi pravni upravé

Podle pfedchozi pravni Upravy obsazené v obchodnim zdkoniku vsak mélo vyslovné vyjad-
feni Ucelu (tedy nikoliv pfedmétu) smlouvy zésadni vyznam, nebot pouze zmareni Ucelu ve
smlouvé vyslovné vyjadifeného mohlo zalozit zanik zdvazku tzv. zmafenim ucelu smlouvy
(srov. § 356 a § 357 obch. zak.), resp. vzniklo pravo na odstoupeni od smlouvy, pokud byl
ucel smlouvy zmaren v dlsledku podstatné zmény okolnosti. Sou¢asné pravni Uprava jiz
tento institut vyslovné neupravuje, nebot podstatna zména okolnosti vznikla po uzavieni
smlouvy zaklada aplikaci & 1764 a nésl. ob¢. zak., event. pravo od smlouvy odstoupit podle
§ 1977 ¢i § 2002 ob¢. zak.

Vhodna uprava ve smlouvé

= Preambule smlouvy:
Smluvni strany vzajemné deklaruji zdmér vynalozit veskeré spravedlivé oce-
kavané Usili k dosazeni Ucelu a pfedmétu této smlouvy, jimz je vyroba a mon-
taz stroje X specifikovaného nize, jakoz i k eliminaci ¢i minimalizaci jakychkoli
Skodlivych nasledkl vzniklych pfi pInéni povinnosti z této smlouvy. Smluvni
strany prohlasuji, ze jsou zcela bez problém schopné splacet své splatné za-
vazky, nejsou zadluzeny a nejsou Upadci ani dluzniky; v opa¢ném pripadé od-
povidaji za Skody timto druhé smluvni strané zpGsobené.

= Vyjadreni Gcelu ve smlouvé o dilo:
Ucelem této smlouvy je sjednani podminek pro provadéni praci, vykond, do-
déavek materidlt a vyrobkd zhotovitelem na nize uvedené stavbé (dale jen
,dilo”), véetné ujednani o vécném rozsahu dila, dohodé o jeho cené, dobé jeho
provadéni a provedeni, podminek Uhrady a dobé zéruky za jeho provedeni
zhotovitelem.
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