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Autorskym tym vedeny Jakubem Harastou z Ustavu prava a technologie Pravnické fakulty
Masarykovy univerzity se v monografii Citacni analyza judikatury zhostil ambicidézniho ukolu
zmapovat a analyzovat vyvoj citacni praxe v ¢eském vrcholném soudnictvi. Cilem bylo ukazat, zda
Ize v tomto kontextu — navzdory absenci doktriny zavazného precedentu — identifikovat pfitomnost
systémovych tendenci k odkazovani se na diivéjsi soudni rozhodnuti (viz s. 9). V tomto smyslu jde
0 V Ceském prostfedi mimotadnou aplikaci strukturalistické perspektivy usilujici o rozkryti toho,
jakym zpisobem je organizovana jedna z vrstev pravniho systému, a zda tato identifikovana
struktura vztaht také uréitym zptisobem zachycuje a podminuje ustalené jednani aktéra (soudcti).
Dulezitym ptikladem takovéhoto zjisténi je sdileny vzorec prokazovani koherence projevujici se
tendenci soudii odkazovat se na pievazné¢ vlastni rozhodnuti. Autofi argumentuji, ze tuto tendenci
1ze chépat jako urcitou odvétvovou diferenciaci (s. 232).

Mimo substantivni relevanci vyzkumného zaméru lze jednozna¢né ocenit také zptsob jeho
provedeni. Odpovéd’ na pomérné pitimocarou otazku ,,jakym zplsobem je strukturovana citacni
praxe vrcholnych soudi?* si totiz vyzadala ditkladnou teoretickou a konceptudlni reflexi klicovych
pojmu (pfedevsim ¢ast I kap. 2 a ¢ast Il kap. 2), jakoz 1 vytvofeni komplexniho vyzkumného ramce
vhodné kombinujiciho, mimo jiné, pokroc¢ilé metody strojového uceni, zpracovani piirozené¢ho
jazyka a sitové analyzy. Vyzdvihnout pfitom lze jak metodicky a peclivy pfistup k vyvoji tohoto
ramce, tak poctivé hodnoceni limitd vyzkumu v jeho jednotlivych krocich i transparentni
zdivodnovani dilezitych rozhodnuti (jako byla naptiklad redukce anota¢niho schématu, viz s. 120-
123). Samotna aplikace sitové analyzy umoziujici rozkryt vzorce citacni praxe pak byla
podminéna vybudovanim odpovidajiciho datového korpusu soudnich rozhodnuti vydanych tfemi
¢eskymi vrcholnymi soudy. Ocenéni si zde zaslouzi zvefejnéni tohoto korpusu i dalSich
souvisejicich datovych souborii. Na Skodu neni ani detailni dokumentace jednotlivych procedur
(naptiklad cast IT kap. 4 a 5), ktera sice muze byt pro ¢tenafe se zdjmem o primarné substantivni
zjisténi ponckud rusiva, soucasné vSak piinasi uzitecny vhled do ,,stfev vyzkumného procesu a
spolu s vefejné dostupnymi daty vyrazné posiluje replikovatelnost vyzkumu. Samotné vyuziti
sitové analyzy, zde pfedstavujici pomyslnou Spicku ledovce procesu zpracovani a analyzy dat, pro
popis a exploraci citacni sité je korektni. Dulezité ptitom je, ze autoii nesklouzdvaji k mechanické
aplikaci metody, ale velmi diisledné reflektuji, jak vazby (tedy citace soudnich rozhodnuti) v siti
interpretovat. Tomu dale napomaha také doplnkové vyuziti kvalitativni analyzy rozhodnuti, ktera
jsou nejvice citovana, ¢i sama obsahuji nejvice citaci.

Zavérem lze konstatovat, ze predkladana publikace je pfikladem dobré vyzkumné praxe, na niZ lze
dale systematicky navazovat. Autofi tim soucasn€ dokazuji, Ze pojmy jako interdisciplinarita,



strojové zpracovani dat nebo oteviena data neptedstavuji jen modni okrasy projektovych zadosti a
diskusnich c¢asti odbornych textii, ale mohou byt velmi praktickymi nastroji pfinasejicimi
pozoruhodné empirické poznatky.
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