Komentark § 2 Obcanské soudni Fizeni

Uplné znéni § 2 — piwodni znéni od 1. 1. 2014 — nezménéno

Rizeni upravend timto zikonem
Tento zdkon upravuje fizeni
a) o podpiirnych opatfenich a ve vécech svéprévnosti,
b) ve vécech nezvéstnosti a smrti,
¢) o pfivoleni k zdsahu do integrity,
d) ve vécech piipustnosti pievzeti nebo drzeni v tstavech,
e) o nékterych otdzkdch tykajicich se prévnickych osob a svéfenského fondu,
f) o pozistalosti,
g) o tschovach,
h) o umofrent listin,
i) ve vécech kapitdlového trhu,
j) o pfedbézném souhlasu s provedenim Setieni ve vécech ochrany hospodéiské soutéze,
k) o nahrazeni souhlasu zdstupce samospravné komory k sezndmeni se s obsahem listin,
1) o plnéni povinnosti z pfedbézného opatieni Evropského soudu pro lidska préva,
m) ve vécech voleb zaméstnanci,
n) o soudnim prodeji zdstavy,
o) o zékazu vykonu prav spojenych s i¢astnickymi cennymi papiry,
p) ve vécech manzelskych a partnerskych,
q) ve véci ochrany proti domécimu nésili,
r) o uréeni a popfeni rodi¢ovstvi,
s) ve vécech osvojeni,
t) ve vécech péce soudu o nezletilé,
u) v nékterych vécech vykonu rozhodnuti.

Komentar k § 2
Komentdtor: Jirsa

V diivodové zpravé k tomuto ustanoveni, které obsahuje jen taxativni vycer zvlismich izeni ddle upra-
venych ve zvld$tni ¢4sti, se dozvime ndsledujici: ,, Jelikoz tento zdkon upravuje pouze fizeni, kterd jsou v ném
uvedena, je v § 2 vyslovné uvedeno, kterd fizeni ro jsou. Ustanoveni by mélo prispét ke snadnéjsi orientaci a uzi-
vatelskému komfortu. “ Jiny vyznam nez uzivatelsky komfort a funkei jakési orientaéni pomucky tedy ko-
mentované ustanoven{ mit nemd (viz téz komentdf k ustanoveni § 1) — je otdzkou, zda m4 alespon ten (jde
v zdsadé jen o jistou obdobu obsahu ¢i piehledu pravniho predpisu).

Z praktického hlediska délime zvldStn{ fizeni do urditych kategorif a skupin. Nékeerd z nich jsou ovlddd-
na ryze zdsadou vysetfovact, jind se blizi svym charakterem Fizenim upravenym obcanskym soudnim fddem,
v nich? panuje zdsada projednact, a dalsi predstavuji urcity ,hybrid“ mezi obéma typy, coz je dulezité hlavné
ve vztahu k samotné existenci fizen{ (jeho zahdjeni) i k aktivité soudu pfi dokazovéni a zjistovani skutkového
stavu, na jehoz zdkladé rozhoduje. Postup soudu v fizeni ovlddaném vySetiovaci zdsadou musi byt zfetelné od-
lisny (aktivnéjsi) nez béhem procesu, v némz soud jen projedndvé to, s ¢im se na néj Géastnici obrétili. K tomu
stov. napt. rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 14. 4. 2011, sp. zn. 26 Cdo 4635/2010: .,V tzv. spornych tize-
nich, ovlddanych zdsadou projednaci, miige odvolaci soud doplnit dokazovini i o jiné nez iicastniky navrzené dika-
z), avsak jen v pripadech, kdy jsou potiebné ke zjistént skutkového stavu a vyphjvaji-li z obsahu spisu (§ 211 o. s. 7
ve spojent s § 120 odst. 3, vétou prvni, o. s. i.). Zikon zde md na mysli situaci, kdy z obsahu spisu (z vysledki dosa-
vadniho tizeni) vyplynula existence urtitého — ticastniky nenavrzeného — ditkazu, jehoz provedent se jevi potrebnym
k tddnému (spravnému a viplnému) objasnéni skutkového zdkladu sporu. Md-1Ii sicastniky nenavizeny ditkaz vyply-
vat z obsahu spisu, je oprdvnéni soudu providét diikazy z vlastni iniciativy omezeno v tom smysl, Ze ve sporném
Fizent se Cinnost soudu nesmi vyznacovat pdtranim po ditkazech. Toto omezeni neplati pouze v tzv. nespornych fize-

nich (vyjmenovanych v § 120 odst. 2 0. s. #), jez jsou— na rozdil od fizent spornjch — ovliddna zdsadon vysetrovact.
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Obcanské soudni Fizeni Komentark § 2

7 vs ’

V souvislosti s vy$e uvedenym jsme rozdélili zvldstni fizeni do nésledujicich tff skupin:

Graf'¢. 1: Klasifikace zvldstnich fizeni soudnich.

beznavrhova

z hlediska formy zahdjeni

ndvrhov4

zvl4Stni —| z hlediska zdsad postupu

Hreeli p
fizeni soudni

v nichZ se uplatn{ zdsada projednaci

v nichZ je soud povinen nafidit jedndn{

z hlediska formy postupu

zcela ovlddand vySetfovaci zdsadou |
v nichz mtize rozhodovat bez jedndni (,,od stolu®) |

Z hlediska formy zahdjent plati, Ze fadu zvlistnich fizeni muze soud zahdjit z moci siredni a bez ndvr-
hu; zbylymi mohou disponovat jen éastnici, protoze bez jejich ndvrhu nemtze byt fizeni vibec zahdjeno.
Piehledy téchto dvou typii fzeni jsou uvedeny v komentéfi k ustanoveni § 13 — srov. komentdf k nému.

Tradi¢n{ déleni na Fizeni nespornd a spornd ponechme spise procesni teorii. Zjednodusené plati, ze
vechna fizen{ bezndvrhovid jsou zdroven nespornd; o tom, zda viechna ndvrhova lze zafadit mezi sporn4,
vSak mohou panovat pochyby. Ze zdkona ov$em jasné (kasuisticky) vyplyvd, kterd fizeni lze zahdjit bez nd-
vrhu a kterd jen na ndvrh, takze se budeme piedevsim tohoto déleni drzet.

Uvedené déleni md vyznam pro postup soudu pii zji§tovani skutkového stavu, na zdkladé né¢hoz meritor-
né rozhoduje. V zdsad¢ plati, Ze v bezndvrhovém (nesporném) fizeni neni soud vdzdn ni¢im, s ¢im se na ngj
obrétili a co navrhli tcastnici. Nen{ vdzdn tvrzenimi, ditkaznimi ndvrhy ani kone¢nym ndvrhem rozhodnuti;
miuze vySetfovat skutkovy stav podle svého uvdzent, jak se mu zlibi (¢imzZ neni minéna libovtile), ptisoudit vice,
méné nebo néco jiného, nez 7ddaji Gcastnici (srov. komentdf k ustanoveni § 20 a zejména 21). Je tomu tak
proto, ze zdkon v téchto typech fizeni chrni ,slabstho® (nezletilého, dlovéka, jehoz svépravnost md byt omezena,
ktery je umistén bez svého soublasu ve zdravotnickém zarizent), v jehoz zéjmu pfedev§im musi byt rozhodnuto.

To, zda jde o Fizeni bezndvrhové, ¢i nikoliv, md vliv na okruh déastenstvi (§ 6), rozhodovini o pfedbéz-
ném opatfeni (§ 12 odst. 1), zptisob rozhodovani o nédhradé ndkladu fizeni (§ 23) a fadu dalsich dkonu
soudu a jeho procesnich postupt. Vice viz ndsledujici tabulka.

Tabulka & 2: Viiv ,, nespornosti“ na pritbéh zvldsinich fizeni.

vylu¢nd vysetiovaci zdsada zejména § 21, 26
moznost pieneseni pfislu§nosti v nékeerych typech bezndvrhovych fizeni §5

zvld$tni vymezeni okruhu Gcastenstvi — jeho druhd a tieti definice §6

rozhodovéni o pfedb&Zném opatieni zdsadné i bez nédvrhu § 12 odst. 1

absence vyroku o povinnosti podat ndvrh na zahdjenf fizen{

po nafizeni pfedbézného opatfeni pfed jeho zahdjenim DA
zahdjeni fizen{ usnesenim §13
moznost zahdjit fizeni Gstné do protokolu § 14
rozhodnuti o neti¢innosti zpétvzeti ndvrhu §15
co nejdiikladnéjsi vysSetfeni skutkového stavu — nevdzanost dtikaznimi § 21

ndvrhy déastnikt bez vyjimky

o v/

zvld$tni rozhodovdni o néhradé ndklada fizeni — nikoliv podle uspéchu ve véci |§ 23

moznost piekrocit ndvrh nebo pfisoudit néco jiného §26
zdsada Gplné apelace v odvolacim fizeni §28
zdsada Uplné apelace v fizeni o Zalobé na obnovu fizeni a pro zmate¢nost §29
zdsada plné apelace v dovolacim Fizeni § 30
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Komentark § 2 Obcanské soudni Fizeni

Tabulka & 3: Specifika ndvrhovjch zvldsmich rizeni.

zésada vySetfovaci, z niZ jsou ve zvldstni &isti upraveny casté vyjimky zejména § 20, 21
podminka existence ndvrhu pro zahdjeni fizeni § 13 odst. 1, véta prvni
Ucastnikem fizeni je navrhovatel §6

piedbézné opatieni nelze vydat bez ndvrhu § 12 odst. 1
povinné ulozeni povinnosti podat ndvrh na zahdjeni izeni § 12 odst. 2

po nafizeni pfedbézného opatieni ’

jen vyjime¢nd moznost Ustniho zahdjeni fizeni do protokolu § 14
rozhodovdn{ o ndhradé ndkladii fizen{ zdsadné podle vysledku §23

moznost uplatnéni sankéniho ndkladového opatfeni § 24

vézanost ndvrhy déastnikd § 26

vazanost mezemi odvolan{ § 28 odst. 2
vézanost mezemi piezkumu v fizen{ § 29

o zalobé na obnovu fizen{ a pro zmate¢nost

vazanost rozsahem dovolacich ndvrha § 30 odst. 2

Z hlediska zdsad postupu je dulezité, co jiz bylo uvedeno — ve viech bezndvrhovych fizenich plati ne-
omezend vySetfovaci zdsada a zdsada 1iplné apelace upravend v ustanoveni § 28, 29 a 30 (viz komentdf
k nim). Jenze mezi zvld$tnimi fizenimi, které lze zahdjit jen na ndvrh, jsou rozdily, pokud jde o aktivitu
soudu pfi dokazovdni a zjistovdni skutkového stavu. Pfedev$im v komentdii k ustanoveni § 21 je vysvétle-
no, jaké tyto rozdily jsou.

Dilezité je, Ze v nésledujicich fizenich uvedenych v piehledu postupuje soud stejné jako v fizeni spor-
ném a plati shodnd Gprava jako podle ustanoveni § 120 odst. 2 o. s. I., v némz je vyjddiena projednaci
zdsada — naopak se zde neuplatn{ ustanoveni § 20, 21 a 28, to znamend, ze zde plati vdzanost tvrzenimi
tiéastnikit, vizanost diikaznimi ndvrhy a zdsada nedplné apelace. Jsou to:

— fzeni o tschové (§ 291);

— fizeni o umoftent listin (§ 305);

— fzen{ ve vécech kapitdlového trhu (§ 317, § 319);

— Hzeni o pfedbéZném souhlasu s provedenim Setfeni ve vécech ochrany hospoddiské soutéze (§ 325);
{zeni o nahrazeni souhlasu zdstupce Ceské advokatni komory k sezndment se s obsahem listin (§ 334);
{zen{ o plnéni{ povinnosti z pfedbézného opatfeni Evropského soudu pro lidskd prava (S 344);

— fizeni ve vécech voleb do rady zaméstnancd, voleb zdstupcti pro oblast bezpecnosti a ochrany zdra-

vi pii praci a voleb ¢lenti zvldstniho vyjedndvaciho vyboru evropské druzstevni spole¢nosti (§ 350);

— Hzeni o soudnim prodeji zdstavy (§ 353a);

— fizen{ o zdkazu vykonu prév spojenych s Gcastnickymi cennymi papiry (§ 360 odst. 1, § 362);

— fzeni o urcent, zda tu manzelstvi je ¢ nenf, a neplatnost manzelstvi ¢i partnerstvi (§ 367, § 399 odst. 2);

— rozvod manzelstvi a zruSen{ partnerstvi (§ 390, § 399 odst. 2).

V téchto fzenich soud maze provést jiné nez Gc¢astniky navrzené diikazy jen tehdy, jsou-li potiebné ke zjis-
tént skutkového stavu a vyplyvaji-li z obsahu spisu (srov. k tomu komentdf k § 120 odst. 2 o. s. £). V této
souvislosti citujeme napiiklad z rozsudku Nejvyssiho soudu ze dne 24. 11. 2011, sp. zn. 22 Cdo 5265/2009:
JZdsada materidlni pravdy je vyjddiena zejména v § 153 odst. 1 tak, Ze zdkladem rozhodnuti soudu je zjis-
tény skutkovy stav véci. Zjistény »skutkovy stav véci« je predeviim vysledkem ditkazni aktivity ticastnikii; tim,
do jaké miry sicasinik spini svou povinnost oznacit diikazy potiebné k prokdzdni svjch tvrzent, zdsadné predur-
Cuje skutkovy zdvér soudu jako zdklad pro pravni posouzeni uplatnéného ndroku. V oblanském soudnim Fizeni
se uplatiiuje zdsada projednact, podle které jsou vicastnici povinni tvrdit vsechny pro rozhodnuti véci vyznamné
skutecnosti (povinnost tvrzeni); jsou téz povinni plnit diikazni povinnost (§ 120 odst. 1 o. s. 7, tedy oznadit dii-
kazy k prokdzdni svjch tvrzeni (viz § 101 odst. 1 pism. a/ a bl o. s. #.). Diisledkem nespinéni téchto povinnosti
Jje vynesent neptiznivého rozsudku pro ticastnika, ktery je nesplnil; soud sdm neni povinen po vjznamnych sku-
tecnostech pdtrat.

Ve zbylych ndvrhovych fizenich postupuje soud podle ustanoveni § 20, 21 i 28, to znamend, Ze v nich
plati vySetfovaci zdsada i zdsada iplné apelace.

[
< m<
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Obcanské soudni Fizeni Komentark § 2

Tabulka & 4: Ndvrhovd Fizent, v nichz se uplatni vysetfovaci zdsada a princip tiplné apelace.

typ Fizeni | ustanoveni

fizeni o splnéni podminky v pfedbézném prohldseni § 31
fizeni o zméné nebo zrueni predbézného prohldseni § 31
T, ) . -

fizeni o schvdleni smlouvy o ndpomoci § 31
fizeni o odvoldni podpiirce §31
fizeni o schvdleni zastoupeni ¢lenem domdcnosti § 31

fizeni ve vécech opatrovnictvi ¢lovéka s vyjimkou jmenovdni a odvoldni
opatrovnika osob¢, jejiz zdravotni stav ji pii spravé jméni nebo pii hdjeni § 44 a nasl.
jejich prdv plsobi obtize a zjisténi viile opatrovance

fizeni o prohlden{ ¢lovéka za nezvéstného § 50 a ndsl.
fizeni o prohldSeni ¢lovéka za mrtvého § 54 a nisl.
fizeni o nékterych otdzkdch tykajicich se prévnickych osob a svéfenského fondu | § 85 a nésl.
fizeni ve véci ochrany proti domdcimu nésili § 400 a ndsl.
fizeni o ureni a popfeni rodi¢ovstvi (otcovstvi a matefstvi) § 415 a ndsl.
fizeni ve vécech osvojeni nezletilého i zletilého § 427 a nisl.
fizeni o navriceni nezletilého ditéte ve vécech mezindrodnich Ginosti déti § 478 a nisl.

Z hlediska formy postupu je rozhodujici otdzka potieby natizeni jedndni. Ve kterych zvldtnich fizenich
nen{ tieba nafidit pro rozhodnuti jedndni, je uvedeno v komentdti k § 19.

Rozhodnuti ,,0d stolu®, neznamend, Ze by soud jedndni nafidit nemohl. Pfedev§im to vSak znamend,
ze ve specifickych typech fizeni miZe rozhodnout jen na zdkladé obsahu spisu a fakticky neprovadér 74d-
né dokazovdni, protoze i ve zvld$tnim fizen{ plati podptirné ustanoveni § 122 odst. 1 o. s. ., podle kterého
soud dokazovan{ provddi pfi jedndni. V téchto specifickych ptipadech, v nichz je do jisté miry prolomena
zdsada tistnosti, pFimosti a vefejnosti (¢l. 38 odst. 2 Listiny zdkladnich prév a svobod), vychdzi soud pte-
devsim z listinnych dikazi, pfipadné fotografii, pfedmétt zalozenych mezi pfilohy tcastniky nebo vyZi-
danych v rdmci pi{pravné ¢innosti.

Toto déleni md vliv na ,techniku souzeni®, nebot fizeni, v nichZ jedndni nen{ nafidit tfeba, jsou méné
ndro¢nd z organiza¢niho i ¢asového hlediska.
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Komentar k § 3 Obcanské soudni Fizeni

S3

Uplné znéni § 3 — odst. 1 — piwodni znéni od 1. 1. 2014 — nezménéno; odst. 2 pism. a) v tomto znéni od 1. 1. 2018 — po-
sledni zména zdkonem ¢& 303/2017 Sb., kterym se méni nékteré zikony v souvislosti se zrusenim statusu veiejné prospénosti;
odst. 2 pism. b), c), d), e), f) v tomto znéni od 30. 9. 2017 — posledni sména zikonem ¢. 296/2017 Sb., kterym se méni zd-
kon ¢ 99/1963 Sb., obéansky soudni vid, ve znéni pozdéjsich predpisi, zikon ¢. 292/2013 Sb., o zvldstnich fizenich soudnich,
ve znéni pozdéjsich predpisii, a nékteré dalsi zdkony; odst. 2 pism. h) v tomto znéni od 1. 1. 2021 — posledni zména zdkonem
& 527/2020 Sb., kterym se méni zdkon ¢ 253/2008 Sb., o nékterych opatienich proti legalizaci vjnosi z trestné cinnosti a finan-
covdni terorismu, ve znéni pozdéjsich predpisi, a dalsi souvisejici zdkony, zdkony souvisejici s prijetim zikona o evidenci skutec-
nych majitelii a zdkon ¢ 186(2016 Sb., o hazardnich hrdch, ve znént pozdéjsich predpisit

Vécnd piislusnost
(1) Pro fizeni v prvnim stupni jsou piislusné okresni soudy, nestanovi-li zdkon jinak.
(2) Krajské soudy rozhoduji jako soudy prvniho stupné
a) ve statusovych vécech pravnickych osob, v¢etné jejich zruseni a likvidace, jmenovani a odvoldvini ¢le-
ni jejich orgdnii nebo likviddtora a pfemén,
b) o vylouéeni z vykonu funkce podle zdkona o obchodnich korporacich,
¢) o jmenovéni znalce v fizeni o nékterych otdzkich tykajicich se pravnickych osob pro
1. piezkum zprévy o vztazich mezi ovlddajici osobou a osobou ovlddanou a mezi ovlddanou osobou
a osobami ovlddanymi stejnou ovlddajici osobou,
2. uréeni pfiméfené ceny podilu pfi povinném odkupu podilu spole¢nika ovlddané osoby ovlddajici osobou,
3. tcely pfemén podle zdkona upravujiciho pfemény obchodnich spole¢nosti a druistev a pro tcely oce-
néni jméni rozdélovaného spolku,
d) ve vécech opatrovnictvi pravnickych osob,
e) o tischovich za ti¢elem splnéni dluhu poskytnout dorovnani protiplnéni nebo ndhradu skody vice oso-
bam na zdkladé rozhodnuti soudu podle zdkona o obchodnich korporacich nebo zdkona o pfeméndch
obchodnich spole¢nosti a druzstev (déle jen ,,povinnd tschova®),
f) ve vécech kapitdlového trhu,
g) o pedbézném souhlasu s provedenim $etfeni ve vécech ochrany hospodafské soutéze,
h) o nahrazen{ souhlasu zdstupce Ceské advokitn{ komory, Notaiské komory Ceské republiky, Komory
auditorti Ceské republiky, Exekutorské komory Ceské republiky nebo Komory datiovych poradcii k se-

znameni se s obsahem listin.

Komentii k § 3
Komentitor: Korbel, Prudikova

Komentované ustanoveni upravuje vécnou piislusnost soudu v tizenich podle tohoto zdkona. Do konce
roku 2013 byla vécnd piislusnost upravena v § 9 o. s. I, ale jiz v té dobé §lo o tipravu nesystémovou, nebot
regulovala vécnou piislusnost soudu i v takovych Fizenich, kterd byla upravena primdrné v jinych zékonech,
zejména v zékoné ¢. 182/2006 Sb., o tpadku a zptisobech jeho feseni (insolveneni zdkon). Autorsky tym do-
provodnych procesnich predpist k rekodifikaci soukromého préva se rozhodl, Ze otdzka vécné piislusnosti
soudu md byt upravena v téch zdkonech, v nichz se nachdz{ pfisluind procesni dprava. Proto jeod 1. 1. 2014
upravena vécnd piisluSnost soudii zpiisobem, ktery pfehledné vyjadiuje tabulka na nésledujici strdnce.

Az do reforem z roku 1991 (zdkon ¢. 519/1991 Sb.) vychézel ob¢ansky soudni fdd z koncepce jednotné
véené piislusnosti; v prvnim stupni byly piislusné vyhradné okresni soudy. Poté byla vécnd prislusnost pro roz-
hodovéni véci v prvnim stupni rozdélena mezi soudy okresni a soudy krajské. Vedle véci vys$i typové slozZitosti,
vyzadujicich uzsi specializaci, byla do 31. 12. 2013 kritériem pro stanoveni vécné pislusnosti soudit téz povaha
pravnich vztahd, z nichZ spory vyplyvaji. Na tomto zdkladé byla stanovena vécnd piislusnost krajskych soudit
jako soudt prvniho stupné pro fizeni v obchodnich vécech véetné sporti vyplyvajicich ze smluv podle obchod-
niho zdkoniku s hodnotou nad 100 000 K¢. Toto kritérium bylo dlouhodobé kritizovino odborniky jako véc-
né neodiivodnéné. Jeho doprovodnym efektem bylo vytvafeni prostoru pro spory o vécnou pfislusnost a navic
rozhodovaci praxe obou vrchnich soudd byla v nékterych otdzkdch spori o vécnou pfislusnost riznd, tieba
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Obcanské soudni Fizeni Komentark § 3

pii posuzovéni vice ndroku se samostatnym skutkovym zdkladem uplatnénych v jedné Zalobé (podle usneseni
Vichniho soudu v Praze ze dne 18. 11. 2010, sp. zn. Nep 2505/2010, je tieba kazdy nérok posuzovat zvl4st, po-
dle usneseni Vichniho soudu v Olomouci ze dne 21. 9. 2010, sp. zn. Ncp 945/2010, naopak dohromady ...) aj.

Tabulka & 5: Vécnd prislusnost soudu.

pro ucely spornych fizeni §9o0.s. 1.

pro tcely nespornych a dalsich zvldstnich fizeni §3zts.

pro Ucely insolven¢niho fizeni, incidenénich sporti, sporti o ndhradu skody
nebo jiné Ujmy, kterd vznikla porusenim povinnosti podat insolvenéni névrh
nebo zahdjenim insolvené¢niho fizeni a opatfenimi pfijatymi v jeho prabéhu, § 7a ins. zdk.
a véci vyplyvajicich z pravnich vztahtt mezi dluznikem a insolvenénim sprévcem
tykajicich se majetku patficiho do dluznikovy majetkové podstaty

pro tcely fizeni ve vécech vefejnych rejstiikil § 75 odst. 1 1. z.
pro ucely exekuci § 45 odst. 1 ex. I
pro téely spravniho soudnictvi § 7 odst. I's. f.s.
pro cely trestniho fizeni §16, 17 tr. f.

pro Ucely rozhod¢iho fizeni a vykonu rozhod¢ich ndlezi §41,42 7. 1. .

Zimérem autorl reforem z roku 2013 bylo opétovné sjednoceni vécné piislusnosti okresnich soudt
v co nejvétsi mife a maximdlni mozné omezeni vécné piislusnosti krajskych soudti. Vécnd piislusnost kraj-
skych soudd v prvnim stupni méla byt zachovdna pouze v téch ptipadech, kdy je to ddno velmi specifickou,
tzce zaméfenou agendou vyzadujici zvld$tni specializaci a odborné znalosti, které by nebylo mozné zajistit
na viech okresnich soudech, a déle v téch ptipadech, které jsou vdzdny na krajské soudy z hlediska vedeni
zvlastnich informacnich systému (vefejné rejstiiky pravnickych osob, insolvenéni rejstiik). Podle kvalifiko-
vaného odhadu vychdzejiciho ze statistickych dat jednotlivych soudu z let pfed tim, nez komentovand zmé-
na nabyla G¢innosti, to pro okresn{ soudy znamend zvyseni ndpadu v praméru pfiblizné o 2-3 % ro¢né, pro
krajské a vrchni soudy to znamend snizeni nipadu v priméru o cca 35 % s moznosti postupného omezovani
agendy vrchnich soudu jako takové. Tyto zmény s sebou nesou i potfebu zmén v roviné persondlni a dislo-
ka¢ni povahy na jednotlivych soudech. Fyzicky rozsah zmén vécné piislusnosti vSak nenf tak velky, aby mohl
justi¢ni systém ochromit, na drovni okresnich soudd je téméf o fdd mensi, nez ¢inily bézné meziroéni vyky-
vy ndpadu v letech 2010-2013. Vysledné znéni § 9 0. 5. ., § 3 z. L. 5., § 7a ins. zdk. a § 75 odst. 1 r. z. je tak

ur¢itym kompromisem, v némz se autorim podafilo prosadit vétSinu zdméri, ale ne vSechny.

K odst. 1:
K vedeni fizeni podle zdkona o zvld$tnich fizenich soudnich je v prvnim stupni zdsadné piislusny okresni
soud, neobsahuje-li zékon jinou prévni dpravu.

K odst. 2:

Jind Gprava — obsazend ve druhém odstavci komentovaného ustanoveni — zakotvuje vécnou piislusnost
(formulovanou jako pfislusnost pro Fzeni v prvnim stupni) krajského soudu; je stanovena pouze jako vy-
jimka zavedend ptvodné v Sesti, od 30. 9. 2017 pak v osmi typech fizeni:

Ustanoveni pism. a) dopadd na fizeni ve statusovych otdzkich pravnickych osob. Jde o zobecnuji-
ci definici, kterd sjednocuje tpravu v diivéj$im § 9 odst. 3 pism. a) az f), v) a w) o. s. L. Zélezitos-
ti tykajici se pfemén prévnickych osob se budou fesit podle zdkona o zvldStnich fizenich soudnich, pa-
jde-li o statusové otdzky pfemén. K tomu srov. komentdi k § 85 pism. a) a ndsl. Ve stanovisku ze dne
8.4.2015, sp. zn. Cpjn 201/2014, Nejvyssi soud uzaviel: Rizeni o Jjmenovini znalce podle § 28 a ndsl. zd-
kona ¢ 125/2008 Sb., o preméndch obchodnich spolecnosti a druzstev, je Fizenim ve statusovyjch vécech pravnic-
kych osob, véetné jejich zruseni a likvidace, jmenovdni a odvoldvdni &lenii jejich orgdanii nebo likviddtora, pre-
meén a otdzek statusu verejné prospénosti, uvedenym v § 3 odst. 2 pism. a) zdkona & 292/2013 Sb., o zvldstnich
tizenich soudnich, v némz jako soudy proniho stupné rozhoduji krajské soudy.
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Komentark § 3 Obcanské soudni Fizeni

Z ustanoveni pism. a) byla k 1. 1. 2018 vypusténa fizeni o otdzkdch statutu vefejné prospénosti, a to
v souvislosti se zrusenim tohoto institutu v obcanském zdkoniku zdkonem ¢&. 303/2017 Sb., kterym se
mén{ nékteré zdkony v souvislosti se zruSenim statusu vefejné prospésnosti.

Nové pism. b) bylo vloZeno zdkonem ¢. 296/2017 Sb., kdy byla, jak vyplyvd z diivodové zprdvy, fesena
situace nesprdvného zafazeni fizen{ o vyloudeni ¢lena statutdrniho orgdnu nebo osoby v obdobném posta-
veni z vykonu funkce mezi fizeni spornd, byt svou povahou $lo o fizeni nesporné (srov. § 85 pism. b/). Vyse
uvedenou novelou doslo k ,pfeklopeni® fizeni z rezimu ob¢anského soudniho f4du do rezimu nesporného
fizeni, pfislusnost krajského soudu pfitom zistala zachovéna.

Zikonem ¢&. 296/2017 Sb. bylo vloZeno i nové pism. ¢), jimz doslo k doplnéni fizeni o jmenovani znalce
v fizeni o nékterych otdzkdch tykajicich se pravnickych osob pro vyjmenované znalecké tkony pod jurisdik-
ci krajského soudu namisto soudu okresniho. Diivodovd zpréva k vySe zminéné novele shledala tuto zménu
logickou, jelikoZ .0 celém Fizeni v téchto vécech rozhoduje krajsky soud, a je proto neiicelné toto Fizent t7éstit.

Uprava obsazend v pism. d) reaguje na hmotnépravn{ tpravu opatrovnictvi pravnickych osob podle
§ 486 a ndsl. ob¢. zdk. K tomu srov. komentdf k § 85 pism. e) a nésl.

Ustanoveni pism. e) se tykd jen fizenf o povinnych tschovéch za tcelem splnéni dorovndni protiplnéni &
nahradu $kody vice osobdm na zdklad¢ rozhodnuti soudu podle zdkona o obchodnich korporacich (srov. § 390
odst. 4, 6 z. 0. k.) nebo zdkona o pfeméndch obchodnich spole¢nosti a druzstev (srov. § 45 a nésl. cit. zdk.).

Ustanoven{ pism. f) odpovidd diivejsi tpravé § 9 odst. 3 pism. s) o. s. . K tomu srov. komentdf k usta-
novenim § 316-322.

Podobné pism. g) odpovid4 dfivéjsi dpravé v § 200h o. s. f. K tomu srov. komentdi k § 323-331.

Ustanoveni pism. h) odpovidd dfivéjsi Gpravé v § 200j a ndsl. a § 200n o. s. . K tomu srov. komentat
k ustanovenim § 332-341. Podle § 341 se ustanoveni § 332 az 340 o fizeni o nahrazeni souhlasu zdstup-
ce Ceské advokdtni komory k sezndmeni se s obsahem listin, které mohou obsahovat skute¢nosti, na néz
se vztahuje povinnost mlé¢enlivosti advokdta, pouziji obdobné i pro nahrazeni souhlasu zdstupce jinych sa-
mospravnych komor.

K otdzkdm vécné piislusnosti krajského soudu uvddi judikatura ndsledujici zévéry:

Stanovisko Nejvyssiho soudu ze dne 8. 4. 2015, sp. zn. Cpjn 201/2014: ,Rizeni o jmenovdni znalce podle
$ 28 a ndsl. zdkona ¢. 125/2008 Sb., o preméndch obchodnich spolecnosti a druzstev, je Fizenim ve statusovjch
vécech pravnickych osob, véetné jejich zruseni a likvidace, jmenovini a odvoldvdni tlenii jejich orgdnii nebo lik-
viddtora, premén a otdzek statusu verejné prospénosti, wvedenym v § 3 odst. 2 pism. a) zdkona ¢. 292/2013 Sb.,
0 gvldsmich Fizenich soudnich, v némz jako soudy proniho stupné rozhoduji krajské soudy.

Usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 27. 1. 2016, &. 11 Co 16/2016-17: ,Rizeni o jmenovini
znalce podle § 299 odst. 2 0bé. zdk. je rizenim ve statusovych vécech pravnickych osob, véetné jejich zrusent a li-
kvidace, jmenovdni a odvoldvdni clenii jejich orgdanii nebo likviditora, premén a otdzek statusu verejné prospés-
nosti, wvedenym v § 3 odst. 2 pism. a) zik. ¢ 292/2013 Sb., o zvldstnich fizenich soudnich, v némz jako soudy
proniho stupné rozhoduji krajské soudy.

Usneseni Vichniho soudu v Praze ze dne 25.7. 2016, &. 7 Cmo 101/2016-88: ,, Vécné prislusnym je okres-
ni soud pro Fizent, v néms Zalobce po spolecenstvi viastnikii jednotek coby Zalovaném pozaduje umoznéni na-
hlédnout do zdpisii ze shromdzdéni Zalovaného viemé prezeninich listin, prehledii o vysledcich hlasovdni o jed-
notlivych bodech programu shromdzdéni a plnych moci za urité obdobi od vzniku, jakoz i pofizent si na viastni
ndklady opisii &i kopii viech listin.

Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 12. 1. 2016, sp. zn. 26 Nd 124/2015: ,, Jestlize nejson ticastnici Fizeni
0 zrusent osvojent nezletilého osvojence obéany Ceské republiky, maji zde viak sviij obvykly pobyt, Fizeni o zru-
Sent osvojent je soucdsti Fizeni ve vécech osvojent (§ 427 a ndsl. zdkona & 292/2013 Sb., o zvldstnich Fizenich
soudnich), podle ustanoveni § 3 odst. 1 z. 7 s. jsou tak k rozhodnuti v pronim stupni vécné prislusné okresni
soudy, nikoliv Nejvyss soud.

Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 19. 7. 2018, &. 29 Cdo 3307/2016-247: ,, Pro posouzent, zda jde o #i-
geni ve statusovych vécech pravnickych osob ve smyslu § 85 pism. a) z. . s., neni vjznamné, zda zdlezitost, o niz
orgdn pravnické osoby rozhodl, spadd mezi tzv. statusové véci ve smyslu hmotnépravnim (zda je regulovina prd-
vem upravujicim postaveni osob).

Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 19. 9. 2018, &. 27 Cdo 3365/2017-104: Rizeni o vysloveni neplar-
nosti rozhodnuti orgdnu spolku je nespornym fizenim, a to Fizenim ve statusovych vécech pravnickyjch osob ve
smyslu § 85 pism. a) zikona ¢ 292/2013 Sb., o zvldstnich Fizenich soudnich, k jehoz projedndni a rozhodnuti
Jsou v pronim stupni vécné prislusné krajské soudy.
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