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usneseni, v niz se bude domahat urceni, Ze jeho pohledavka nebyla uspokojena ani
nezanikla jinym zptisobem a nadale tak trva jeho tcast v insolvencnim fizeni.

2. Zapocteni pohledavek

Jak jiz bylo uvedeno shora, zanik pohledavky muze byt zplisoben zapoctem. Moz-
nost zapoctu pohledavek i pres u€inky zahajeného insolven¢niho fizeni ma nejen
vetitel, ale 1 dluznik, ledaze by zapoctenim zpisobil nikoli zanedbatelné zmenseni
svého majetku (§ 111 odst. 1 1Z).

Zapocteni vzajemnych pohledavek dluznika a véfitele v insolvencnim fizeni je
nutno posuzovat podle toho, zda k nému dochazi do doby rozhodnuti o Gpadku ¢i
az v dobé po rozhodnuti o upadku. Zatimco v prvnim piipadé zstava pravo zapocist
vzajemné pohledavky dluznika a véftitele insolvencénim zakonem nedotceno [s vy-
jimkou situaci, kdy bylo v souladu s § 122 odst. 3 IZ vyhlaSeno moratorium, v sou-
ladu s § 82 odst. 3 pism. ¢) IZ nafizeno predbézné opatieni anebo v souladu s § 324
odst. 3 IZ zvetfejnén navrh na povoleni reorganizace], v druhém piipadé mohou byt
vzajemné pohledavky dluznika a véfitele zapocteny pouze tehdy, budou-li splnény
podminky stanovené dale v § 140 odst. 2 a 3 1Z.'

V obou piipadech se musi jednat o pohledavky, které jsou zpisobilé k zapo-
cteni podle § 1982 anasl. OZ. Musi se jednat o vzajemné pohledavky existentni,
jez jsou stejného druhu a musi byt zplisobilé k zapocteni, tj. strany maji vzajemné
povinnost si plnit a zaroven pravo vyzadovat plnéni. Zapocet pohledavek mize byt
proveden jednostrannym pravnim jednanim, zejména tedy véfitele vici dluzniku,
tak 1 dvoustrannym pravnim jednanim dohodou véfitele s dluznikem. V obou pii-
padech tak v rozsahu, v jakém se vzdjemné pohledavky kryji, zanikaji. Insolvenc¢ni
zakon k obecné tipravé zapoctu stanovuje v § 140 1Z, ze zapocteni vzajemnych po-
hledavek dluznika a véfitele je po rozhodnuti o ipadku piipustné, jestlize zakonné
podminky tohoto zapocteni byly splnény pied rozhodnutim o zptisobu feseni upad-
ku, neni-li dale stanoveno jinak. Zapocteni naopak neni piipustné, jestlize dluzni-
kav veritel
a) se ohledn¢ zapocitatelné pohledavky nestal prihlaSenym véfitelem, nebo
b) ziskal zapocitatelnou pohledavku netcinnym pravnim tikonem (viz poznamku)

nebo
c) v dob¢ nabyti zapocitatelné pohledavky védél o dluznikové upadku, nebo
d) dosud neuhradil splatnou pohledavku dluznika v rozsahu, v némz pievysSuje za-

pocitatelnou pohledavku tohoto véfitele.

Lhita hmotnépravni, viz komentat k insolvenénimu zakonu, k § 186, in ASPI.
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Dispozice s pfihlaskou

Poznamka

Insolven¢ni zakon pouziva i po rekodifikaci soukromého prava ¢asto plvodni pravni ter-
minologii, dnes odpovida pojmu pravni jednani.

Jelikoz pfedmétem této Casti publikace je dispozice s prihlaskou, otazku odlisné
insolvenéni praxe (kdy praxe insolven¢nich spravci nevyzaduje piihlaseni pohle-
davek, které zanikly zapoc¢tenim; pokud insolvenéni spravce nezjisti jiny dtvod pro
rozporovani, toto jednani akceptuje) nechavam stranou.

Judikatura

Pro zpUsobilost pohledavek k zapocteni, jez se posuzuji podle riznych pravnich uprav
(jedna pohledéavka se fidi pravni Gpravou Ucinnou do 31. 12. 2013, druhd pohledévka
0.z.), je rozhodna pravni Uprava, kterou se fidi kazda ztéchto pohleddvek. Rozsudek
NS 26 Cdo 4795/2017

Smyslem podminky stat se ohledné zapocitatelné pohledavky ptihlaSenym
véfitelem je zamezit v tom, aby v pribéhu insolvencniho zédkona doslo k zapoctu
pohledavek, které nejsou v ramci insolven¢niho fizeni zndmy. Jedinou vyjimkou
jsou pohledavky podle § 385 odst. 1 1Z, tj. v ptipad¢ tipadku tuzemské pojistovny
nebo zajistovny, u nichz pohledavky jejich véfitela vyplyvajici z i€etnictvi se sta-
vaji ze zékona pohledavkami ptihlasenymi. Dal§im smyslem stanovené podminky
byt prihldSenym véfitelem je vysSsi pravni jistota véfitele v piipade€, ze dojde ke
zpochybnovani tcinnosti zapocteni vzajemnych pohledavek, a to nejen ze strany
insolvenéniho spravce.'” Insolvenéni spravce ma moznost, ba i povinnost, zkoumat
pravni jednani dluznika ucinéné pted i po podani insolvenéniho navrhu z pohledu
mozné neucinnosti ¢i odporovatelnosti. Vzajemny zapocet pohledavek mize byt
posuzovan z pohledu § 240 az 242 1Z.

Judikatura

Zapocet vzajemnych pohleddvek nemuze byt povazovan za neucinné pravni jednani bez
pfiméreného protipInéni podle & 240 1Z, nebot,zapocteni nelze povazovat za,néjaky jiny’
zpUsob ¢i formu spinéni dluhu; jde o zplsob zaniku nesplnéného zavazku, pfi némz na-
opak dvoji plnéni odpada (povinnost plnit zanikd). Neni-li zapocteni pInénim dluhu, je
zaroven pojmové vylouceno, aby slo o neucinny pravni ikon podle ustanoveni § 240 in-
solven¢niho zakona.” Rozsudek NS 29 ICdo 12/2015
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Podle § 241 IZ je netGcinny takovy ukon, v jehoz disledku se nékterému z véfi-
telti dostane vyssiho uspokojeni, nez jaké by mu nalezelo v konkurzu. Zvyhodnuji-
cim pravnim tikonem je jednani, na zakladé néhoz dluznik
a) splnil dluh dfive, nez se stal splatnym,

b) dohodl zménu nebo nahrazeni zavazku ve svlij neprospéch,

¢) prominul svému dluzniku splnéni dluhu nebo jinak dohodl anebo umoznil zanik
¢i nesplnéni svého prava,

d) poskytl svlij majetek k zajisténi jiz existujiciho zévazku, ledaze jde o vznik

zajisténi v disledku zmén vnitiniho obsahu zastavené véci hromadné (§ 241

odst. 3 1Z.).

Zvyhodiyjicim pravnim jednanim neni zejména jednani v ramci obvyklého
obchodniho styku, bylo-li poskytnuto pfiméfené protiplnéni nebo jiny majetkovy
prospéch (neslo-li o jednani vici dluzniku osobé blizké nebo tvofici s dluznikem
koncern), nemohla-1i osoba, v jejiz prospéch bylo jednani u€inéno, ani pii nalezité
peclivosti poznat, Ze dluznik je v upadku, nebo Ze by tento ikon mohl vést k tpadku
dluznika. Rovnéz takovym jednanim neni jednani uéinéné za trvani moratoria nebo
po zahajeni insolvenéniho fizeni za podminek stanovenych insolven¢nim zakonem.

V tomto se vsak jedna o tipadek dluznika v ekonomickém smyslu, nikoli o tipa-
dek prohlaseny soudem. Véfiteli jde k tizi, pokud mohl nebo mél pfi nalezité pec-
livosti seznat, Ze jeho obchodni partner (insolven¢ni dluznik) se nachazi v upadku
nebo ze by dohoda o zapoctu mohla k upadku dluznika vést. Pokud vsak véfitel
provede zapocet vuci dluzniku svym jednostrannym pravnim jednanim, Cini tak
vetitel, a nikoli dluznik, nemtze tak byt naplnéna skutkova podstata zvyhodnuji-
ciho pravniho jednani a tento zapocet tak nemuze byt zpochybnovan insolven¢nim
spravcem v ramci inciden¢niho sporu. Jedinou podminkou je nutnost prokéazat do-
ruceni tohoto jednostranného zapoctu dluzniku.'®

Judikatura

K posouzeni zapocteni pohledavek, jako znevyhodnujiciho pravniho ukonu podle § 241
1Z, je mozno z pohledu judikatury dospét pouze na zékladé neucinnosti jednani, ze kte-
rych zapocitdvané pohledavky vznikly, nebo nesplnéni podminek § 140 IZ. Rozsudek
NS 29 1Cdo 12/2015
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