CAST PRVNI
PRIKAZ OBECNE

Anotace

Kapitola shrnuje zakladni a obecné poznatky o soukromopravnim institutu piikazu, véetné
jeho zasazeni do kontextu zahrani¢nich pravnich uprav a také projektd tzv. europeizace
soukromého prava. Zprostiedkovana zakladni znalost evropskych pfistupti k piikazu ma
vyznam také pii vykladu i pouziti tuzemské pravni upravy.

Struktura

1. Pojem ptikazu (mandatu)

II. Funkce mandatu

III. Odliseni mandatu od jinych institutd a situaci

IV. Historicka vychodiska mandatu

V. Komparativni pohled na mandat

VI. Mandat v kontextu europeizace soukromého prava

Klicova slova
obstarani cizi zalezitosti; piikaz (mandat); zastoupeni

Pojmoslovi

Pojmoslovi pokud mozno vyuziva obecnéjsi, s terminologii soucasné ¢eské upravy bez-
prostiedné nesvazany termin ,,mandat“ a jeho odvozeniny (napf. mandatni vztah, mandatni
smlouva, mandant, mandatar).

I. POJEMPRIKAZU (MANDATU)

Obecné vymezeni? V soukromopravnim styku ptikaz neboli mandat reprezentuje
vysoce funkéni i dosti frekventovanou pravni konstrukei. Piesto — anebo prave
proto je moznost jeho obecnéjSiho vymezeni, které by si mohlo narokovat Sirsi
platnost ve vyvojovém, ale také srovnavacim kontextu, sporna.
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Obtizné je hledat piesnou definici. Hovofime sice o konstrukei s hlubokou tra-
dici; pravé tradice vSak poznamenava obecnou konstrukci fadou znakl specific-
kych pro uréité vyvojové etapy nebo pravni fady.

Lze se vSak pokusit nalézt vhodné obecné vychodisko pro dalsi vyklad, ze-
jména urcenim klicovych znakd mandatu, popt. odpovidajicich soukromoprav-
nich instituta.

Klicové znaky. Za takové znaky mandatu lze povazovat zejména nasledujici (z je-

jich formulace je zaroven patrné, ze jejich konkrétni obsah se napfi¢ pravnimi fady

muze riznit, Casto tedy nejde o znaky pfesné, resp. jejich presny obsah je otazkou
konkrétni koncepce):

m  Jde o pravni vztah: o soubor prav a povinnosti mezi stranami. (Jiné vyznamy
prikazu jsou znamy u nés i v zahranici, pro vycet kli¢ovych znakd nejsou vSak
tolik podstatné jako vyznam pravniho vztahu.)

m  Pravni vztah ma dobrovolny, smluvni zéklad: obstarani mandantovy zélezi-
tosti odpovida jeho vili.

m  Podstatou je obstarani cizi zalezitosti: obstarani zalezitosti jedné strany (man-
danta) stranou druhou (mandatéie). (Postaveni mandatare a povaha obstara-
vané zalezitosti jsou otazkou koncepce pravni upravy.)

m  Obstarani sleduje zdjem mandanta nebo (misto toho nebo soucasné s tim) tieti
osoby, pfipadné¢ i mandatafe (jeho zajmu vSak nesmi slouzit vylucné), pficemz
urcujici ziistava vile mandanta.

Vztah k Fimskopravni tradici. V pravnich fadech kontinentalniho typu pravni
kultury, jejichz soukromopravni Uprava se odviji od fimskych zakladd, nalezi
ke znakiim mandatu i jeho postaveni coby prototypu Sirsi skupiny smluv zakla-
dajicich obstaravatelsky zavazek. Uvedené je vystizné vyjadfeno i ve spojeni
»smlouvy piikazniho typu®.

Il. FUNKCE MANDATU

Zakladni funkce. Obecné vyjadfeno, zakladni funkci mandatu je vyvinout (vyvi-
jet) usili v zalezitosti jin¢ho a v jeho zajmu, tedy obstarat cizi zalezitost. Mandat je
pak primarné orientovan na ¢innost samotnou, nikoli na jeji vysledek.

Vyuziti piikazu mize byt motivovano jak prostym nedostatkem ¢asovych dis-
pozic obstaravaného, tak i specialni povahou zalezitosti, vyzadujici zvlastni od-
borné znalosti, které obstaravany nema.

2 Srov. napi. LANDO, O., BEALE, H., (eds.). Principles of European Contract Law, Parts
1 and II (Combined and Revised). Prepared by The Commission of European Contract Law.
The Hague: Kluwer Law International, 2000, s. 197-199.
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Zptusoby naplnéni. Zplsob (zpisoby) konkrétniho naplnéni obecné vyme-
zené funkce mandatu zavisi na koncepci tohoto institutu v tom kterém pravnim
fadu, vcetné vztaht k zadvazkim z jinych smluv piikazniho typu.

IIl. ODLISENi MANDATU OD JINYCH INSTITUTU A SITUACI

Odlisné instituty a situace. V kapitole I se piikaz vymezuje pozitivné; v dalsi
kapitole se pfipojuje vymezeni negativni, které je jiz ze své podstaty pouze vybé-
rové. Z institutl a situaci, které nejsou mandatem, avsak navenek se mu mohou
podobat, se patii upozornit na nasledujici:

m  zavazky z jinych smluv,

zavazky mimosmluvni,

instituty, na které se pouzije (také) iprava mandatu,

Sirsi instituty,

spolecenské usluhy (liberality).

OdliSeni od zavazku z jinych smluv. Mandat je tfeba odliSovat zejména od za-
vazkl z téchto smluv:

m 7 jinych smluv ptikazniho typu,

= ze smlouvy o dilo,

= ze smlouvy o sluzbach,

= ze smlouvy ¢i dohody o zavislé praci.

Odliseni ptikazu od zévazka z jinych smluv piikazniho typu je dano jeho (jiz
uvedenym, viz kapitolu I) postavenim prototypu vici nim. Jiné zavazky ptikaz-
niho typu se od mandatu obecné li§i riznou modifikaci ¢i specifikaci mandatni
konstrukce.

Odliseni mandatu od dila spociva v orientaci prvého na samotnou ¢innost,
resp. druhého na vysledek ¢innosti.

Odliseni mandatu od sluzeb je obtizné zejména v pravnich fadech vychaze-
jicich ze $iroké koncepce piikazu;® tim obtiznéjsi je tehdy, kdyz takovy pravni
fad neupravuje smlouvu o sluzbach jako smluvni typ. V téchto pravnich fadech,
k nimz se fadi i ¢eské pravo, potom ziejmé nezbyva nez odliSovat sluzby od pii-
kazu natolik specifickym a komplexnim pojetim, kterému Gprava mandatu zfejme
nevyhovuje.

Odliseni mandatu od smluv ¢i dohod zakladajicich zavazek zavislé prace
(v Ceském pravnim tadu pracovni smlouva a dohody o pracich konanych mimo

3 SLAKOPER, Z. The mandate contract in selected civil law statutes and DCFR [online].
SSRN. March 13, 2013 [cit. 2016-11-20]. Dostupné z: http://papers.ssrn.com/sol3/papers.
cfm?abstract id=2232711.
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pracovni pomér) tkvi v rozdilném postaveni stran; v pfipadé mandatu nejde o asy-
metricky vztah mezi zaméstnancem a zaméstnavatelem.

Vztah ke smiSenym smlouvam. K vymezeni mandatu oproti zavaziim z jinych
smluv je tfeba dodat, Ze prvky piikazu a jinych smluvnich zavazkt se mohou ,,se-
tkat* v zavazku ze smiSené smlouvy.

Judikatura

Z judikatury Ize uvést posouzeni smlouvy o property managementu jako smlouvy smi-
sené, odpovidajici svym charakterem smlouvé nepojmenované, ktera vsak vykazuje
prvky smlouvy mandatni podle ustanoveni § 566 obch. zak. (VS Praha 3 Cmo 330/2014-
318, cit. dle NS 32 Cdo 3703/2015)

Zavér je pouzitelny i po rekodifikaci ceského soukromého prava s tim, ze smlouva by
byla posouzena jako smisend z nepojmenovanych prvkud a prvkd prikazni smlouvy.

Odliseni od mimosmluvnich zavazku. Z mimosmluvnich zavazku je tfeba man-
dat odlisit zejména od jednatelstvi bez ptikazu. Zakladni rozliSovaci znak tkvi
ziejmé v pritomnosti smluvniho zakladu; dalsi rozliSovaci znaky, které se od ného
odvijeji, pak v konkrétnim uspotadani prav a povinnosti stran.

OdliSeni od Sirsich institutii. Konecné je tieba mandat odlisit od institutd, které
s nim mohou mit spole¢né rysy, avsak jejich koncepce je $irsi (nejsou s mandatem
identické ani nejsou jeho prostymi derivaty). Z ¢eského pravniho fadu lze pro
priklad uvést institut spravy ciziho majetku (obecné¢ upraveny v casti tieti hlave II
dilu 6 oddilech 1 az 3 obéanského zakoniku, § 1400 az 1447).

OdliSeni od spolecenskych usluh. Mandatnimu zavazku se navenek mohou po-
dobat nekteré spolecenské usluhy. Pfi takovych tsluhach vSak strany nemaji vili
pravné se vazat (zfidit mezi sebou zévazek v pravnim smyslu); to zajisté nevy-
lucuje existenci jiného nez pravniho zévazku (napi. moralniho ¢i vyplyvajiciho
z pravidel slusnosti).

i znat konkrétnéjsi pomocna hlediska. Obecné hledisko posouzeni, zda se v daném
pfipadé jedna o mandatni zavazek, nebo takovému zévazku pouze podobny vztah
spolecenské usluhy, nelze omezovat na ryze subjektivni kritérium vtle stran;
v vahu je tfeba vzit i objektivni okolnosti.* Pomocna hlediska piedstavuji napii-
klad unosnost rizika ¢i povaha a hodnota protiplnéni.’

4 MELZER, F. in ELIAS, K. a kol. Obcansky zdkonik: velky akademicky komentdr. 2. sv.,
§ 488—-880. Praha: Linde, 2008, s. 2143-2144.
5 Tamtéz, s. 2144.
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Poznamka

Prakticka slozitost odliseni mandatniho zavazku od spolecenské usluhy byva casto zdi-
raznovana u obstarani cizi zalezitosti bez protiplnéni. Nicméné ani poskytnuti protipl-
néni spolecenskou Usluhu nevylucuje (srov. napf. pfipady poskytnuti néceho na oplatku
toliko jako vyraz vdéku).

IV. HISTORICKA VYCHODISKA A TENDENCE MANDATU

Kontinentalni pravo. V pravnich fadech kontinentaln¢ evropského typu pravni
kultury se uprava piikazu odviji od fimskopravniho mandatu (mandatum).

Pojem mandatu. Ve znamé Gaiove ucebnici prava je mandatum vymezeno tak,
ze ,,vznikd (tehdy), ddvame-li piikaz at’ jiz v z4jmu naSem, nebo cizim. Proto
prikazi-li, abys obstaral zalezitosti moje nebo (n€koho) druhého, kontrahuje se
obligace z piikazu a jeden druhému budeme zavéazani k tomu, co v dobré vife
mam povinnost plnit ja tob&, anebo ty mné.“¢ V tiidéni smluv na konsenzualni
a realné patfilo mandatum k prve uvedenym; mezi nimi se odliSovalo nerovnosti
zavazku a jako takové predstavovalo protéjSek ptivodné Siroce koncipovaného na-
jmu (locatio-conductio).”

Rozsah vyuziti mandatu. Co do rozsahu obstarani cizi zalezitosti mohlo man-
datum sméfovat k pravnimu jednani, ale i faktické ¢innosti. V prvém piipadé se
—z dnesniho pohledu — jednalo o nepfimé zastoupeni (prava a povinnosti z jednani
se tieti osobou nevznikala pfimo mandantovi, nybrz mandatafi); pfimé zastoupeni
fimské pravo odmitalo.

Bezuplatnost mandatu. Mandatum bylo zasadné beziplatné. Bezuplatnost se pak
vysvétlovala zdklady mandatu v hodnotovém systému fimské obcanské spolec-
nosti, kde se obstarani cizi zalezitosti na pozadani pokladalo za véc cti. Bezuplat-
nosti mandatu se vSak nepficilo, pokud mandant — také jako véc cti, jako vyraz
vdeku apod. — poskytl mandatati honorarium.

Odpovédnost stran mandatu. Mandatat byl povinovan fadnym provedenim
mandatu, véetné respektovani viile mandanta, kterd byla obsazena v jeho poky-
nech nebo kterou mél mandataf poznat i jinak, a poté pfevedenim tcinkui provedeni

6 Mandatum consistit, sive nostra gratia mandemus sive aliena. Itaque sive ut mea negotia
geras, sive ut alterius mandaverim, contrahitur mandati obligatio, et invicem alter alteri
tenebimur in id, quod vel me tibi vel te mihi bona fide praestare oportet.” KINCL, J. Gaius:
Ucebnice prava ve ctyrrech knihach. Brno: Doplnek, 1999, s. 180.

7 ZIMMERMANN, R. The Law of Obligations. Roman Foundations of the Civilian Tradition.
Cape Town: Juta & Co, 1990, s. 420-421.
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mandatu na mandanta. Proti tomu mél mandant za povinnosti nahradit mandatari
naklady a pfipadnou §kodu a pfevzit od ného G¢inky provedeni mandatu.®

Trvani mandatu. Z konsenzudlni podstaty piikazu k jeho vzniku postacoval
shodny projev vtle stran ¢ili konsenzus.

Zanik mandatu pak nastaval z diivodu jeho provedeni, odvolani mandantem,
vypovédi danou mandatafem; v dasledku principu ,,mandatum morte solvitur'
i smrti (kterékoli) strany.’

Vyvej. Rimské pravo vyvoji mandatu na jednu stranu poskytlo soustavny zaklad;
na druhou stranu vsak i pfipravilo zasadni zadani, zejména

m  piipusténi uplatného mandatu,

m  feSeni vztahu mandatu k zastoupeni a

m vymezeni rozsahu pouziti mandatu.

Teprve odpoveédi na tato zadani dotvareji mandat do podoby hospodarisky, ale
také obecné spoleensky nepostradatelného pravniho institutu.

Pfipusténi uplatného mandatu vyzadovalo pickonat jeho ideové zaklady. Vy-
voj pravniho mysleni v tomto sméru ukazuje dlouhou fadu pokust o komplikova-
nou argumentaci; v 19. stoleti se od nich obratil k jasnému pfipusténi uplatného
mandatu.'

Reseni vztahu mandatu a zastoupeni jako pojmové odlignych (tiebaze ve sku-
te¢nosti ¢asto spojenych) institutti bylo podminéno uznanim institutu ptimého za-
stoupeni (fimské pravo se k nému stavélo negativné). Dokud mandat slouzil k ob-
starani faktické ¢innosti nebo ¢innosti, kterou dnes kvalifikujeme jako nepiimé
zastoupeni, rozdil mezi mandatem a zastoupenim nebyl zietelny. Teprve uznani
pfimého zastoupeni umoznilo jasné odlisit mandatni zavazek jako interni pomér
mezi mandatafem a mandantem a zastoupeni, kdy mandataf vystupuje vuci tieti
osobé, tj. ,,externé*. Mandatni zavazek predstavuje zaklad zastoupeni; k tomuto
zakladu v8ak musi pfistoupit udéleni opravnéni zastupovat.

Poznamky

1. Pojmové osamostatnéni mandatu a zastoupeni byva pripisovano némeckému prav-
nikovi Paulu Labandovi (1838-1918); jiz dfive k nému polozil zéklady jiny némecky

8  HEYROVSKY, L. Instituce rimského prava. 2. vyd. Praha: J. Otto, 1894, s. 321-322.

9 Tamtéz, s. 322; ZIMMERMANN, R., dilo cit. v pozn. ¢. 7, s. 424-426.

10 ZIMMERMANN, R., dilo cit. v pozn. &. 7, s. 419-420. Autor uvadi, ze pfedchozi pokusy
o interpretacni sladéni Uplaty za mandat s jeho fimskym konceptem byly ve své podstaté
vzdy kamuflazi.

11 Tamtéz, s. 421.
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pravnik, Rudolf von Jhering (1818-1892). Avsak zatimco von Jhering pokladal interni
a externi plisobeni za dvé stranky téhoz, teprve Laband je zcela osamostatnil.’

2. Vtéto souvislosti se hovofi o ,abstraktnim principu” (ném. Abstraktionsprinzip).”

3. Abstraktni princip (ve vyse uvedeném smyslu) se spojuje s ,germanskym” pojetim
manddtu. V prévnich fddech kontinentdlné evropského typu se vsak uplatiiuje
i mimo germansky okruh; zaroven vsak neni vylu¢ny (srov.,francouzské” pojeti).™ Viz
kapitolu V rubriku,Vztah k zastoupeni®.

Vymezeni rozsahu pouziti mandatu, tj. zda slouzi k obstarani pravniho nebo
i faktického jednani a zda v ptipad€ obstarani pravniho jednani zahrnuje zastou-
peni piimé nebo i nepiimé, nema jediné feSeni; ovlivnéno je i tradicemi narodniho
pravniho tadu, véetné tam¢jsiho tradovani systému smluv ptikazniho typu.
Angloamerické prave. V angloamerickém pravu smluvni obstarani zalezitosti
jiného nema zaklad srovnatelny s kontinentalnim mandatem ani k takovému pojeti
nesmétuje (v angloamerickém pravu je zaklad fragmentarni a vyviji se spontannc).
To ovSem neznamena, ze by byl mandat jako obecna smluvni konstrukce obsta-
rani zélezitosti jiného z pohledu tohoto pravniho systému nezajimavy; naopak,
jiz starsi angloamericka pravni literatura nachazela v kontinentdln¢ evropském
mandatu pfinejmensim zajimavy i uzite¢ny referen¢ni pojem.'

V. KOMPARATIVNi POHLED NA MANDAT

Uvod. Vychodisko mezindrodniho srovnavani mandatu nachazime v poznatku,
ze smluvni obstarani zalezitosti jiného predstavuje z pohledu praktického zivota
nepostradatelny instrument. Z toho vyplyva, ze takovy instrument (zpravidla
vsak celou skupinu) musi znat vSechny vyspélé pravni rady; nikoli vsak, ze by se
vsechny pravni fady mély shodovat v jeho konkrétni ,,pravni konstrukci®. Byt jen
nastinéné srovnani reprezentativnich pravnich fadu oboji potvrzuje. Ukazuje i to,
ze podstatné rozdily v pojeti panuji nejen mezi kontinentalné evropskym a anglo-
americkym systémem, ale také uvniti téchto systémul.

12 VERHAGEN, H., MACGREGOR, L. Agency and representation. in SMITS, J., (ed). Elgar
Encyclopedia of Comparative Law. 2nd ed. Cheltenham; Northempton: Edward Elgar Pub-
lishing, 2012, s. 40.

13 Tamtéz.

14 Tamtéz, s. 41-43.

15 Srov. napt. STORY, J. Commentaries on the law of bailments with illustrations from the
civl law and foreign law. London: John Richards & Co., 1893, s. 101-155 (Chapter I11: On
mandates).
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Kritéria. Pro ucely této pfirucky se srovnavaci pohled na mandat omezi pouze na
struény nastin podle nasledujicich kritérii:
m  zplsobu pravni Upravy,
= vztahu k zastoupeni,
m vyznamu obstarani (pravni jednani nebo i fakticka ¢innost),
m  {platnosti.

Pozornost bude vénovana vybranym evropskym pravnim fadim, zpravidla
francouzskému, rakouskému, némeckému, italskému, nizozemskému a ruskému;
v mensi mife pak i pravu angloamerickému.

Zpisob pravni upravy. V pravnich fadech kontinentalné evropského typu je
mandat soucasti tradi¢nich civilnich kodifikaci (obCanskych zdkonikt) at’ jiz star-
Sich, nebo nov¢jsich. Systematické feSeni je rtizné, at’ jde o zarazeni upravy, nebo
jeji vnitini uclenéni.

Uprava mandatu ve vybranych evropskych obéanskych zakonicich

Casové zarazeni kodifikace

Sidlo upravy mandatni
Stat: smlouvy

Kodex (rok pfijeti) Rozsah v ¢lancich /
paragrafech’s

Popt. ¢lenéni této upravy
Rozsah v ¢lancich /
paragrafech

I. Kodifikace pocatku 19. stol.

Kapitola | O podstaté a formé
mandatu (De la nature et de la
forme du mandat)

Cl. 1984 az 1990

Kapitola Il O zavazcich
mandatare (Des obligations du
mandataire)

Cl. 1991 a2 1997

Kapitola Ill O zavazcich
mandanta (Des obligations du
mandant)

Cl. 1998 az 2002

Kapitola IV O rliznych
zpusobech skonceni mandatu
(Des différentes maniéres dont le
mandat finit)

Cl. 2003 az 2010

Francie: Kniha tteti titul X1l
Code civil (1804) O mandatu (Du mandat)

16 Pokud neni tprava dale ¢lenéna; pokud je, uvadi se rozsah v ¢lancich / paragrafech az k dal-
$imu ¢lenéni (tzn. v poslednim sloupci).
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Uprava mandatu ve vybranych evropskych obéanskych zakonicich

Rakousko:
Allgemeine btirgerliches
Gesetzbuch (1811)

Oddil druhy hlava dvacata
druhd

O zmocnéni a jinych druzich
jednatelstvi (Von der
Bevollmdchtigung und andern
Arten der Geschdftsfiihrung)

§ 1002 az 1044

(Upravena je zmocnovaci
smlouva, zastoupeni, a to

i mimosmluvni, a nepfikazané
jednatelstvi.)

1l. Kodifikace pielomu 19. a 20. stol.

Némecko:
Biirgerliches Gesetzbuch (1896)

Kniha 2 ¢ast 3 titul 12
podtitul 1

Mandatni smlouva (Auftrag)
§ 662 az 674

Svycarsko:

Obligationen Recht / Droit
des obligations / Diritto delle
obbligazioni (1911)"

Cést druha titul tfinacty

O mandatu

(Der Auftrag/ Du mandat/ Del
mandato)

Hlava prvni O mandatu

ve vlastnim smyslu (Der
einfache Auftrag / Du mandat
proprement dit / Del mandato
propriamente detto)

Cl. 394 az 406

Hlava prvni bis O mandatu ke
zprostfedkovani manzelstvi
nebo navazani partnerstvi
(Auftrag zur Ehe- oder zur
Partnerschaftsvermittlung
/Du mandat visant a la
conclusion d'un mariage ou a
I'établissement d’un partenariat
/ Del mandato di mediazione
matrimoniale o di ricerca di
partner)

Cl. 406a az 406h

Hlava druha O akreditivu (Der
Kreditbrief und der Kreditauftrag
/De la lettre et de l'ordre de
crédit / Della lettera di credito e
del mandato di credito)

Cl. 407 az 411

Hlava tieti

17 Zéakon z . 1911 dopliyje jako ¢ast pata obCansky zakonik z r. 1907.
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Uprava mandatu ve vybranych evropskych obéanskych zakonicich

Svycarsko:

Obligationen Recht / Droit
des obligations / Diritto delle
obbligazioni (1911)

Cést druha titul tfinacty

O mandatu

(Der Auftrag/ Du mandat/ Del
mandato)

O zprostiedkovatelské
smlouvé (Der Mdklervertrag /
Du courtage / Del contratto di
mediazione)

Cl.412az418

Hlava ¢tvrtd O smlouvé

0 obchodnim zastoupeni
(Der Agenturvertrag / Du
contrat d'agence / Del contratto
d‘agenzia)

Cl.418a az418v

11l. Pozdéjsi kodifikace

Oddil | Obecna ustanoveni
(Disposizioni generali)
Cl.1703 a2 1730

Oddil Il O komisi (Della

Itélie: Kniha ¢tvrta titul Il hlava IX commissione)

Codice civile (1942) O mandatu (Del mandato) ClL1731 231736
Oddil lll O zasilatelstvi (Della
spedizione)
Cl. 1737 az 1741

. Kniha 7 titul 7 oddil 2
Nizozemsko: Mandat (Lastgeving)
H 18
Burgerlijk Wetboek (1992) Cl. 414 a3 424

Ruska federace:
Grazdanskij kodeks (1995)"°

Cast druha dil IV hlava 49
Mandat (Porucenije)
Cl.971az979

Pravnim fadim angloamerického typu civilni kodifikace vlastni nejsou. Po-
méry srovnatelné s mandatem jsou soucasti pravni upravy zastoupeni (law of

agency).*

Vztah k zastoupeni. V pravnich fadech kontinentalné evropského typu zie-
telné prevazilo jasné pojmové oddéleni mandatu ve smyslu ,,interniho poméru
mezi mandantem a mandatafem a zastoupeni ve smyslu ,,externiho vystupovani
mandatafe jako mandantova zastupce vuci tretim osobam. Nicméné (jak jiz bylo

18 Zakonik je ptijiman po knihach. Uveden je rok pfijeti (nikoli vSech) ¢asti knihy zabyvajicich
se zvlastni Casti smluvniho prava.
19 Zakonik byl pfijiman po ¢astech. Uveden je rok prijeti ¢asti druhé, pokryvajici zvlastni ¢ast

zavazkového prava.

20 LANDO, O., BEALE, H., (eds.), dilo cit. v pozn. &. 2, s. 198.
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uvedeno v kapitole IV, rubrice ,,Vyvoj“) toto oddéleni je vysledkem napfic¢ prav-
nimi fady nikoli zcela totozného vyvoje.

Porovnani dosud u¢innych obcanskych zakonikd ukazuje, Zze ty nejstarsi,
konkrétn¢ francouzsky Code civil (1804) a rakousky Allgemeines biirgerliches
Gesetzbuch (1811), neoddéluji mandat a zastoupeni (pfic¢inu je tfeba hledat v je-
jich silném ovlivnéni fimskopravni tradici); to na rozdil od zédkonikd mladsich.”!

Porovnani narodnich piistupii potvrzuje jiz zminénou prevahu pojmového od-
déleni mandatu, tj. pivodné ,,germanského® pojeti mandatu. Setkavame se s nim
napf. v pravu Svycarském, nizozemském nebo ruském; s jeho silnym vlivem
pak i ve skandinavskych zemich.?? Odlisné je francouzské pojeti mandatu, které
mandat a zastoupeni striktné neoddéluje. Mandat v tomto pojeti plsobi interné
i externé, v cemz lze spatfovat zajimavy prilom do zasady relativnich G¢inka za-
vazkovych smluv. K francouzskému pojeti se vsak patii dodat, Ze je predmétem
riznych nahledd a projevuje se velkou pruznosti.?® Zvlastni je pak italské pojeti,
které rozlisuje mandat, jenz zahrnuje piimé zastoupeni a ktery takové opravnéni
nedava.®

Ke vztahu narodnich kodifikaci a narodnich pfistupi je tfeba dodat, Ze norma-
tivni text nelze chapat jako striktn¢ limitujici faktor pravniho mysleni. Jak ukazuji
priklady Rakouska ¢i Belgie, pravni fad s obcanskym zakonikem nalezejicim k ci-
vilnim kodifikacim poc¢atku 19. stoleti a neoddé€lujicim mandat a zastoupeni muize
k takovému oddéleni dospét doktrinarni interpretaci.?

O pravnich fadech angloamerického typu srovnavaci literatura uvadi, ze prin-
cipialni oddéleni mandatu a zastoupeni se zde neuplatiiuje.?® Nekdy vsak dodava,
ze z praktického hlediska rozdil oproti pfevazujicimu kontinentalné evropskému
pojeti neni tak vyrazny.*’

21 Tamtéz, s. 198-199.

22 Tamtéz.

23 PELIKANOVA, 1. Komentdr k obchodnimu zdkoniku. Dil 5, § 566—775. Praha: Linde, 1999,
s. 14-16; VERHAGEN, H., MACGREGOR, L. Agency and representation. in SMITS, J.,
(ed)., dilo cit. v pozn. €. 12, s. 41-43.

24 PELIKANOVA, 1, dilo cit. v pozn. & 23, s. 24; VON BAR, Ch., CLIVE, E., SCHULTE-
-NOLKE, H.,, et al., (eds.). Draft Common Frame of Reference (DCFR): Outline Edition.
Prepared by the Study Group on a European Civil Code and the Research Group on EC
Private Law (Acquis Group). Miinich: Sellier, 2009 [cit. 2016-11-20]. Dostupné z: http://
ec.europa.cu/justice/contract/files/european-private-law_en.pdf, s. 2055-2056.

25 GRAZIADEI, M., MATTEI, U., SMITH, S., (eds.). Commercial trusts in European private
law. Cambridge: Cambridge university press, 2005, s. 51.

26 LANDO, O., BEALE, H., (eds.)., dilo cit. v pozn. ¢&. 2, s. 198.

27 VERHAGEN, H., MACGREGOR, L. in SMITS, J., (ed)., dilo cit. v pozn. ¢. 12, s. 41.
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Ptikazni smlouva

Vyznam obstarani. Jak jiz bylo uvedeno, rozsah pouziti mandatu, tzn., zda
slouzi k obstarani pravniho nebo i faktického jednani a zda obstarani pravniho
jednani mtize spocivat v zastoupeni pfimém nebo i nepiimém, je vyrazné ovlivnén
tradicemi narodniho pravniho fadu, véetné tradovani systému smluv piikazniho
typu, a jako takovy je riiznymi pravnimi fady feSen rtizné.

V pravnich fadech kontinentalné evropského typu lze vyjit z vymezeni man-
datu v ob¢anskych zakonicich.?® Porovnani téchto uprav, pochazejicich z riznych
obdobi, pak ukazuje, ze vyznam obstarani u mandatu nejenze je vymezen ruzné,
ale ani nesleduje jednotny trend.”

Francouzsky Code civil upravuje mandat (mandat) jako smlouvu, kterou se
jedna strana zavazuje obstarat pravni jednani jménem druhé strany (¢l. 1984).
Smlouva se tedy vztahuje k pravnimu jednani (acte lequel). Jejich obstarani se
formulaéné omezuje na zastoupeni piimé;* francouzska judikatura vSak ptipustila
mandat také k zastoupeni neptimému.’!

Rakouskym Allgemeine biirgerliches Gesetzbuch je uplatnéni zmocnovaci
smlouvy (Bevollmdchtigungsvertrag) formulacné omezeno (§ 1002) podobné
jako francouzskym zakonikem. Smlouva se vztahuje na pravni jednani (zakonik
sice vyslovné nehovofi o pravnim jednani, ale o smlouvé, nicmén¢ jeho vyklad,
a to i soudni, je §irsi); faktické jednani podléha upravé dané sluzby.** Obstarani
pravniho jednani se na zaklade této smlouvy déje zpravidla zastoupenim pifimym;
nepiimé zastoupeni vak neni striktné vylouceno.*

Némecky Biirgerliches Gesetzbuch vymezuje mandatni smlouvu (Aufirag) vy-
razné obecnéji (§ 662). Smlouvou se mezi stranami sjednava obstarani zalezitosti,
pticemz muize jit o jednani pravni, ale i faktické;** v ptipadé Gplatného obstarani
zalezitosti v8ak judikatura vyzaduje, aby mélo ,,hospodaiskou povahu“.* Jde-li
o obstarani pravniho jednani, mandatni smlouva umoznuje zastoupeni pfimé i ne-
ptimé.*

28 Zakoniky jsou fazeny chronologicky.

29 Proto jsou zakoniky uvedeny jednotlive, a nikoli ve skupinach.

30 Smluvnim zakladem neptimého zastoupeni je ve Francii piedev$im komisionaiska smlouva
podle knihy I titulu III kapitoly I obchodniho zakoniku (Code de commerce).

31 PELIKANOVA, L, dilo cit. v pozn. & 23, s. 15-16.

32 VON BAR, Ch., CLIVE, E., SCHULTE-NOLKE, H.,, et al., (eds.)., dilo cit. v pozn. &. 24,
s. 2057.

33 Tamtéz, s. 2053.

34 Tamtéz, s. 2050.

35 MARKESINIS, B., UNBERTH, H., JOHNSTON, A. The German Law of Contract: A Com-
parative Treatise. Oxford: Hart Publishing, 2006, s. 159.

3  VON BAR, Ch., CLIVE, E., SCHULTE-NOLKE, H.,, et al., (eds.)., dilo cit. v pozn. &. 24,
s.2054.
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Svycarsky Obligationenrecht / Code des obligations / Codice delle obbligazi-
oni pristoupil k mandatu (ném. Aufirag, fr. mandat, it. mandato) rovnéz obecné
(¢l. 394), a to jesté zietelnéji nez némecky kodex. Provedeni mandatu mize spo-
Civat v obstarani zalezitosti (ném. Geschidft, fr. affaire, it. affare) nebo poskytnuti
sluzby (ném. Dienst, fr. service, it. servizio), tedy v jednani pravnim i faktickém;
jednani pravni pak pokryva variantu pfimého i neptimého zastoupeni.’’

Italsky Codice civile definuje mandat jako smlouvu o obstarani pravniho jed-
nani (atto giuridico) na icet jiného (¢l. 1703). Mandat tedy omezuje na obstarani
pravniho jednani Cili zastoupeni. Zastoupeni muize byt jiz z formulace pfimé i ne-
ptimé.*®

Nizozemsky Burgerlijk Wetboek upravuje mandat (lastgeving) jako zvlastni
ptipad sluzeb (odpracht). Mandat v pojeti nizozemského prava slouzi opét k ob-
starani pravniho jednani ¢ili zastoupeni (¢l. 7:414 odst. 1), a to vyslovné jak pfi-
mého, tak nepfimého (odst. 2 cit. ¢lL.).%*

Rusky Grazdanskij kodeks zamétil mandatni smlouvu (dogovor porucenija)
Uzce na obstarani pravniho jednani (juridieskoje déjstvije)*® jménem a na ucet
mandanta, tedy pouze na pifimé zastoupeni (¢l. 971). Pravé tato uprava — jako
nejmladsi mezi srovnavanymi — nejlépe doklada, ze vymezeni rozsahu obstarani
u mandatu nepodléha jednotnému trendu.

V pravnich fadech angloamerického typu, jak jiz bylo feéeno, jsou poméry
srovnatelné s mandatem soucasti pravni Upravy zastoupeni (law of agency). Tato
uprava je Siroka a riiznorodd; zahrnuje tak rizné druhy zastoupeni,*' ale i obstarani
faktického jednani.*

Uplatnost. Uplatnost mandatu ve smyslu pfipustnosti ujednani uplaty po korekci
prakticky neudrzitelného fimského pojeti mandatu jako beziiplatného nema jako
kritérium srovnani jiz smysl; uplatny mandat je (alespoil) pfipoustén vSeobecné.

37 PELIKANOVA, L, dilo cit. v pozn. & 23, s. 21.

38 Tamté, s. 24; VON BAR, Ch., CLIVE, E., SCHULTE-NOLKE, H., et al., (eds.), dilo cit.
v pozn. €. 24, s. 2055.

39 BUSCH, D. in BUSCH, D., et al., (ed). The Principles of European Contract Law and Dutch
Law: A Commentary. The Hague: Wolters Kluwer, 2002, s. 136-138; VON BAR, Ch.,
CLIVE, E., SCHULTE-NOLKE, H., dilo cit. v pozn. &. 24, s. 2051, 2056.

40V literatuie se potom setkavame s definovanim této smlouvy jako smlouvy o zastoupeni (rus.
dogovor o predstavitel ‘stve). Srov. napt. GONCAROV, A. A., MASLOVA, A. B. Grazdans-
koje pravo (casti Obscaja i Osobennaja): kurs lekcij. Moskva: Wolters Kluwer Russia, 2010,
s. 374.

41 VON BAR, Ch., CLIVE, E., SCHULTE-NOLKE, H., et al., (eds.), dilo cit. v pozn. ¢. 24,
s. 2049.

42 Tamtéz, s. 2057.
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Srovnavat lze az pomoci subtilngjsich kritérii jako napi. presumpce (bez)uplat-
nosti mandatu. Toto kritérium nazorn¢ ukazuje postupnou revizi fimskopravniho
pojeti. Napft. francouzsky Code civil z poc¢atku 19. stoleti vychazi z presumpce
bezuplatnosti mandatu (srov. ¢l. 1986, podle néhoz je mandat bezuplatny, ledaze
je ujednano jinak); o stoleti mladsi Svycarské Obligationenrecht / Droit des obli-
gations | Diritto delle obbligazioni tiplatnost mandatu podminuje dohodou, alter-
nativné ale i zvyklosti (¢l. 394 odst. 3); povalecny nizozemsky Burgerlijk Wetboek
pro ptipady profesionalnich mandataiti klade presumpci uplatnosti (¢l. 7:405).

VI. MANDATV KONTEXTU EUROPEIZACE SOUKROMEHO
PRAVA

Uvod. Rostouci vyznam fenoménu europeizace soukromého prava se odrazi

i v mnohosti jeho vyznami. Tento oddil se bude zabyvat dvéma z nich, a to:

m vlivem prava EU na ptikaz (viz rubriku ,,Pravo EU*) a

m projekty srovnavaciho soukromopravniho studia s (bezprostfednim) vyzna-
mem pro piikaz (viz rubriku ,,Studijni projekty* a nasledujici rubriky).

Pravo EU. Pravo EU piedstavuje tzv. regulativni metodu europeizace soukro-
mého prava. V této oblasti nenachazime Gpravu zaméfenou vyslovné na mandat;
na mandat vSak dopadaji obecnéji zaméiené upravy.

V ptipadé, ze je mandatni smlouva uzaviena jako spotiebitelska, je tieba pouzit
prameny spotiebitelského prava. Jeho smérnicova tprava, zejména napf. smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2011/83/EU o pravech spotiebiteli, se pouzije pfi
tzv. eurokonformnim vykladu narodni transpozi¢ni legislativy.

V ptipad¢, Ze se jednd o mandat v kolizi pravnich fadu, je k pfimému pouziti
natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 593/2008 o pravu rozhodném pro
smluvni zdvazkové vztahy (Rim I).

Studijni projekty. Studijni projekty reprezentuji tzv. neregulativni metody eu-
ropeizace. Z téchto projektii na poli soukromého, zejména smluvniho, prava stoji
za pozornost piedevsim ty, které zobeciuji dosazené poznatky v podob¢ ,,zaklad-
nich principt“. Prakticky vyznam (a zejména vyznam pro smluvni praxi) téchto
dokumenti mtze spocivat v jejich pouziti:

m  jako subsidiarniho zdroje argument pfi feSeni spornych otazek nebo i

m jako zdroje inspirace pii koncipovani smluv (pii nedostatku tuzemské upravy,

popt. 1 pii odchyleni se od jejich dispozitivnich ustanoveni).
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Konkrétné je tfeba uvést Principy evropského smluvniho prava (PECL) Ko-
mise pro evropské smluvni pravo,* Navrh spole¢ného referenéniho ramce (DCFR)
Studijni skupiny k evropskému ob¢anskému zakoniku a tzv. Acquis Group* a Ev-
ropsky smluvni zakonik (ECC) Akademie evropskych privatisti.** Z nich obsa-
huje specificka ustanoveni o mandatu DCFR; PECL se vénuji pouze obecné ¢asti
smluvniho prava, ECC zahrnuje i zvlastni ¢ast, ustanoveni o mandatni smlouvé
vsak zatim nebyla publikovana.

Mandéatni smlouva v DCFR a podobnych textech. Mandatni smlouva patii ke
smluvnim typtim, pro které Studijni skupina k evropskému obcanskému zdkoniku
a tzv. Acquis Group formulovaly uceleny soubor pravidel. Patii se upozornit, ze
tato pravidla existuji v n¢kolika podobnych, ne vSak totoznych verzich (mladsi
verze reflektuje posun v diskuzi srovndvacich poznatkt). Publikovana byla
v Draft Common Frame of Reference (DCFR): Interim Outline Edition (2008),%
v Draft Common Frame of Reference (DCFR): Outline Edition (2009),*” v Draft
Common Frame of Reference (DCFR): Full Edition (2009)* a v Principles of Eu-
ropean Law: Mandate contracts (PEL MC, 2013).% Tato piirucka se dale vénuje
pravidlim v Draft Common Frame of Reference (DCFR): Outline Edition (2009,
dale jen ,,DCFR®), a to s ptihlédnutim k jejich pozdéjsi publikaci s komentarem
a komparativnimi poznamkami.*

43 The Commission on European Contract Law [online]. [Cit. 2016-11-20]. Dostupné z: http://
www.jus.uio.no/lm/eu.contract.principles.parts.1.t0.3.2002/.

4 The Study Group on a European Civil Code [online]. [Cit. 2016-11-20]. Dostupné z: http://
www.sgecc.net/; The European Research Group on Existing EC Private Law (Acquis Group)
[online]. Dostupné z: http://www.acquis-group.org/.

45 L’Académie des Privatistes Européens [online]. [Cit. 2016-11-20]. Dostupné z: http://www.
eurcontrats.eu/site2/.

4 VON BAR, Ch., CLIVE, E., SCHULTE-NOLKE, H.,, et al., (eds.). Draft Common Frame
of Reference (DCFR). Interim Outline Edition. Prepared by the Study Group on a European
Civil Code and the Research Group on EC Private Law (Acquis Group). Miinich: Sellier,
2008.

47 VON BAR, Ch., CLIVE, E., SCHULTE-NOLKE, H,, et al., (eds.). Draft Common Frame of
Reference (DCFR): Outline Edition. Prepared by the Study Group on a European Civil Code
and the Research Group on EC Private Law (Acquis Group). Miinich: Sellier, 2009.

48 VON BAR, Ch., CLIVE, E., SCHULTE-NOLKE, H., et al., (eds.). Draft Common Frame
of Reference (DCFR): Full Edition. Prepared by the Study Group on a European Civil Code
and the Research Group on EC Private Law (Acquis Group). Miinich: Sellier, 2009.

49 L0OOS, M., BUENOZ DIAZ, O. Principles of European Law: Mandate Contracts (PEL
MC). Miinchen: Sellier-European Law Publishers, 2013. Oxford: OUP, 2013.

50 VON BAR, Ch., CLIVE, E., SCHULTE-NOLKE, H., et al., (eds.), dilo cit. v pozn. &. 24,
s. 2044-2295. Odkazuje se na text publikovany na: http://ec.europa.eu/justice/contract/files/
european-private-law_en.pdf.
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Terminologie DCFR. DCFR vznikl na zakladé srovnavani evropskych pravnich
fadu, a to nejen kontinentalniho, ale také angloamerického typu; jeho autofi se tak
museli vyporadat s nestejnym pojmoslovim (spojenym s nestejnymi vyznamy)
a dale jeho vhodnym promitnutim do anglického textu (jazykem DCFR je pri-
marn¢ anglictina). Narocnost terminologického problému se zietelné ukazuje také
u mandatni smlouvy.

Predmétné smlouvy DCFR oznacuje jako mandate contracts. Zvolené ozna-
¢eni vyjadiuje navazani na kontinentalné evropskou tradici; ne vsak jeji prevzeti,
to je pouze ¢astecné (blize viz rubriku ,,Pojeti mandatnich smluv v DCFR*).”!

Poznamka

Od mandatnich smluv (mandate contracts) DCFR odlisuje mandat (mandate) ve vyznamu
opravnéni a instrukci k obstarani zalezitosti druhé strany, a to ve znéni pfipadnych jejich
pozdéjsich pokynu.

Pro smluvni strany DCFR voli oznaceni agent a principal, nikoli mandatary
a mandator. Obecnéjsi pojmenovani ma Iépe odpovidat Sirokému pojeti mandat-
nich smluv v DCFR (bliZe viz rubriku ,,Pojeti mandatnich smluv v DCFR*).>

Poznamka

Zajimavé je, jak se Sirsi pojeti mandate contracts v DCFR oproti mandatu v kontinentalné
evropské tradici projevilo na vyuziti latinské terminologie. Tvirci pravidel tuto termino-
logii vyuzili k oznaceni smluv samotnych; ne jiz smluvnich stran. V tomto pfistupu Ize
spatfovat snahu o sladéni pozadavk( navazat pravidla DCFR na kontinentalné evrop-
skou tradici a zaroven tuto ndvaznost zpruznit. Pravidla DCFR tak dévaji najevo, ze z tra-
dice vychazeji, zéroven vsak na ni nelpi.

Tento oddil se pfi vykladu pravidel DCFR pridrzuje civilistické tradice jak pfi
oznaceni smlouvy, tak i jejich stran; zaroven ov§em zohlednuje, popt. vysvétluje,
specifické pojeti DCFR.*

51 SLAKOPER, Z., dilo cit. v pozn. ¢&. 3, s. 5-9.

52 Srov. napf. VON BAR, Ch., CLIVE, E., SCHULTE-NOLKE, H., et al., (eds.), dilo cit.
v pozn. €. 24, s. 2045.

53 Tento piistup (ktery nelze pokladat za jediny mozny a z nékterych hledisek ani za nejvhod-
n¢jsi) je veden pozadavky pokud mozno jednoduchého vyjadiovani. Zaroven z ného ma byt
zfejma paralela k tuzemské pravni Uprave; ze jde pouze o paralelu, a nikoli shodné pojeti,
pak vyjadfuje preference vyrazi ciziho pivodu (mandatni smlouva, mandat, mandataf, man-
dant atd.) pred vyrazy aktualni ¢eské Gpravy (ptikazni smlouva, pfikaz, ptikaznik, ptikazce).
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Struktura pravidel o mandatnich smlouvach v DCFR. Pravidla o mandatnich
smlouvach jsou zatazena do knihy (book) 1V ,,Jednotlivé smlouvy a prava a po-

rec

vinnosti z nich vznikajici“ (;, Specific contracts and the rights and obligations ari-
sing from them ") jako ¢ast D ,,Mandatni smlouvy* (,, Mandate contracts ). Text
je strukturovan do sedmi kapitol (chapters), ptipadné dale do oddilt (sections);
usporadani zietelné sleduje logiku pribéhu mandatniho vztahu.>

Struktura knihy IV ¢asti D DCFR
Mandatni smlouvy (Mandate contracts)
Kapitola / oddil Néazev Rozsah v ¢lancich
Kapitola 1 Obecna ustanoveni €1.IV.D-1:101 a2 IV.D-1:105
(General provisions)

. Hlavni povinnosti mandanta x . ; .
Kapitola 2 (Main obligations of the principal) Cl.IV.D.-2:101 az IV.D.-2:103
Kapitola 3 PInéni mandatu mandatarem

P (Performance by the agent)

Oddil 1 Hlavni povinnosti mandantare ¢1.IV.D-3:101 a2 IV.D.-3:103
(Main obligations of agent)
Nasledky prekroceni mandatu

Oddil 2 (Consequences of acting beyond man- Cl.IV.D.-3:201 a IV.D.-3:202
date)

0ddil 3 Pravidlo neexkluzivity mandatu ¢1.IV.D-3:301 a IV.D--3:302
(Mandate normally not exclusive)

Oddil 4 Informacni povinnosti vaci mandantovi | | /iy 3,401 a3 1v.0.3:403
(Obligation to inform principal)

. Pokyny a zmény

K la4
apitola (Directions and changes)
Oddil 1 Pokyny ¢1.IV.D-4:101 a2 V.D.-4:104
(Directions)
. Zmény mandatni smlouvy . .
Oddil 2 (Changes of the mandate contract) Cl. V.D-4:201

. Stfet zajma . .

Kapitola 5 (Conflicts of interests) Cl.IV.D.-5:101 a IV.D.-5:102
Zénik zdvazku jednostranné mimo

. pripadl neplnéni = “ .
Kapitola 6 (Termination by notice other than for Cl.IV.D.-6:101 az IV.D.-6:105

non-performance)

. Zanik zavazku z jinych divod * . . .
Kapitola 7 (Other grounds for termination) Cl.IV.D.-7:101 az IV.D.-7:103

54 JURCOVA, M. in JANCO, M., JURCOVA, M., NOVOTNA, M. a kol. Eurdpske sitkromné
pravo. Bratislava: EUROIURIS — Eurépske pravne centrum, 2012, s. 405.
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Ptikazni smlouva

Pojeti mandatnich smluv v DCFR. Vymezeni mandatnich smluv (angl. mandate

contracts) je soucasti ¢l. [IV.D.-1:101. Podle odstavce (1) jde o ,,smlouvy nebo

jiné pravni transakce, kterymi je jedna osoba, mandatar, opravnéna a instruovana
druhou osobou, mandantem:

(a) uzaviit smlouvu mezi mandantem a teti osobou nebo jinak pfimo ovlivnit
pravni postaveni mandanta ve vztahu ke tieti osobg,

(b) uzaviit smlouvu se tieti osobou nebo provést jinou pravni transakci vici treti
osobé¢ na ucet mandanta, pficemz stranou takové transakce je mandatar, a ni-
koli mandant, nebo

(¢) podniknout kroky, které maji vést k uzavieni smlouvy mezi mandantem a treti
osobou nebo toto usnadnit, nebo provést jinou pravni transakci ovliviiujici
pravni postaveni mandanta ve vztahu ke téeti osobg.*

Z tohoto vychoziho vymezeni (rozvedeného pak dalSimi odstavci) vyplyva, ze
mandatni smlouvy zahrnuji:

m (7 hlediska mandatniho titulu) nejen smlouvy, ale i jiné pravni transakce [ji-
nymi slovy spojeni ,,mandatni smlouvy* je tieba Cist jako ticelovou zkratku,
srov. IV.D.-1:101 odst. (1) navéti DCFR],

m (7 hlediska mandatniho principu) tii situace, a to ptimé zastoupeni (direct re-
presentation), neptimé zastoupeni (indirect representation) a zprostiedkovani
(negotiation and intermediation).>®
Ve srovnani s ¢eskym pravem lze tedy piedné konstatovat ucelové rozsireni

»smlouvy®. V ptipadech, kdy se jedna vskutku o smlouvy, Ize je charakterizovat
jako stojici ,,na puli cesty* mezi piikazni smlouvou jako jednim smluvnim typem
podle obc¢anského zakoniku a smlouvami ptikazniho typu jako skupinou smluv-
nich typl vymezenou v obcanském zakoniku. Mandat v pojeti DCFR na jedné
stran¢ zahrnuje napiiklad i zprostiedkovani (v ¢eském, ale i mnoha dalsich prav-
nich fadech upravené samostatné¢); na druhé strané DCFR oddélené od mandatu
upravuje naptiklad obchodni zastoupeni (jako cesky i jiné pravni fady).

55V angl. znéni: ,,This Part of Book IV applies to contracts and other juridical acts under
which a person, the agent, is authorised and instructed (mandated) by another person, the
principal:
(a) to conclude a contract between the principal and a third party or otherwise directly affect
the legal position of the principal in relation to a third party,
(b) to conclude a contract with a third party, or do another juridical act in relation to a third
party, on behalf of the principal but in such a way that the agent and not the principal is
a party to the contract or other juridical act; or
(¢) to take steps which are meant to lead to, or facilitate, the conclusion of a contract between
the principal and a third party or the doing of another juridical act which would affect
the legal position of the principal in relation to a third party.
56 VON BAR, Ch., CLIVE, E., SCHULTE-NOLKE, H., et al., (eds.), dilo cit. v pozn. & 24,
s. 2044-2045.
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Prikaz obecné

Rysy mandatnich smluv v DCFR. Z Givodniho ¢l. IV.D.-1:101, a to odstavce (1)
i dalsich, lze pak dovodit konkrétni rysy mandatnich smluv:

Pfedmétem mandatu je obstarani pravni zalezitosti [mlze jit o uzavieni
smlouvy, ale napiiklad i pfijeti plnéni — DCFR obecné uziva obecny pojem
transakce (transaction)]; obstarani pouze faktickych ¢innosti neni vylouceno
vyslovné, ale piece dosti zfetelné, jednak opakovanym zdliraznénim pravni
povahy obstaravané zalezitosti [¢l. [IV.D.-1:101 odst. (1)], jednak od mandatu
oddélenymi a relativné Siroce koncipovanymi pravidly pro smlouvy o sluz-
bach (contracts for services) v knize IV ¢asti C. (Ke vztahu mandatu a sluzeb
viz jeste rubriku ,,Pouziti pravidel DCFR o mandatnich smlouvach*.)

Mandat je jako interni vztah mandanta a mandatafe pfisn¢ oddélen od za-
stoupeni, kdy zastupce vystupuje externé, tj. vici treti osob¢ [¢l. [IV.D.-1:101
odst. (4)]; zastoupeni je v DCFR pojednano odd¢lené, a to v knize II kapi-
tole 6.

Obstarani mize mit povahu zastoupeni piimého, ale i nepifimého [Cl. IV.D.-
1:101 odst. (1), (2)]; zde si literatura povsimla, ze pro pfipad nepfimého za-
stoupeni kniha IV ¢ast D nevénuje blizsi pozornost prevedeni ucinkti pravniho
jednani a obstaravanou stranu.’’

Obstarani muze mit i povahu pouhého zprostiedkovani, kdy mandatar umozni
nebo pouze usnadni uzavieni smlouvy mezi mandantem a tfeti osobou
[¢l. IV.D.-1:101 odst. (1) pism. (c)].

Obstarani mize byt Gplatné i bezuplatné. Pravidla jsou stanovena primarn¢ pro
uplatné; na bezuplatné se pouziji priméiené [Cl. IV.D.-1:101 odst. (3)].

Ve srovnani s ceskym pravem se vedle jiz uvedenych rozdili (viz rubriku ,,Po-

jeti mandatnich smluv v DCFR*) ukazuji dal$i; zejména uzsi chapani obstarava-
nych zalezitosti jako pravnich (Ceské pojeti ptikazu zahrnuje i obstarani faktickou
¢innosti) nebo chapani obstarani primarné jako uplatného (¢eska uprava — stejné
jako zahrani¢ni upravy — opustila tradi¢ni obligatorni beztplatnost, tiplatnou va-
riantu vSak toliko pfipousti a obecné ji neklade jako primarni®®*°). Naopak shoda
mezi pojetim mandatnich smluv v DCFR a ptikazu v ceském obcanském zakoniku
panuje v jasném pojmovém oddéleni mandatniho vztahu a zastoupeni.

57
58

59

SLAKOPER, Z., dilo cit. v pozn. ¢. 3, s. 12.

Jinymi slovy, DCFR se oproti tradi¢ni obligatorni beztplatnosti posouva oproti ¢eskému
pravu dale. Vyrazné&jsi posun se vysvétluje vétsimi ohledy DCFR k obchodni praxi; pravé
nich tendenci.

Obecné nikoli, zvlasté ano — a to v piipade obstarani zalezitosti v ramci podnikani ptikaz-
nika.
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Ptikazni smlouva

Pouziti pravidel DCFR o mandatnich smlouvach. Cast feSeni pouziti pravi-
del DCFR o mandatnich smlouvach je v této pfirucce chapana spise jako sou-
¢ast vymezeni mandatnich smluv samotnych a v souladu s tim vylozena vyse
(v rubrikach ,,Pojeti mandatnich smluv v DCFR* nebo ,,Rysy mandatnich smluv

v DCFR®). Zbyvajici ¢ast — odpovidajici uz§imu chapani feseni pouziti pravidel

DCFR o mandatnich smlouvach v této pfirucce — pak spociva na ustanovenich,

podle nichz se tato pravidla:

m pouziji pfiméfené (,, with appropriate adaptations*) i v ptipadé, kdy man-
dataf je pouze opravnén, nikoli povinen obstarat zalezitost mandanta [[V.D.-
1:101 odst. (2)] nebo kdy mandant za obstarani zalezitosti neplati [IV.D.-1:101
odst. (3)],

m  pouziji pfednostné (,, primarily ) i v piipadech kombinace mandatu a sluzeb
[IV.D.-1:101 odst. (5)],

®m nepouziji na poméry mezi mandantem a treti osobou nebo mandatafem a treti
osobou [IV.D.-1:101 odst. (4)] ani na smlouvy v oblasti investi¢nich sluzeb
a investi¢nich ¢innosti ve smyslu smérnice Evropského parlamentu a Rady
2004/39/ES o trzich finan¢nich nastrojii, o zméné smérnice Rady 85/611/EHS
a 93/6/EHS a smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/12/ES a o zruseni
smérnice Rady 93/22/EHS, ve znéni pozd¢jsich zmén a doplnkd.

Nastin pravidel DCFR o mandatnich smlouvach. Z pravidel knihy IV ¢asti D
DCEFR byla jiz vénovana pozornost tém, ktera urcuji pojeti zde upravenych man-
datnich smluv; celkovy obsah pravidel bude podan pouze ve struéném nastinu.

Celkovou charakteristiku knihy IV ¢asti D DCFR urcuje pojeti pfikaznich
smluv, které slouzi k obstarani pravnich zélezitosti; v tomto ramci vSak mohou
byt zakladem piimého zastoupeni, neptimého zastoupeni, jakoz i zprostredkovani.
K obstarani faktické ¢innosti podle DCFR slouzi smlouvy o sluzbach; mandatni
smlouva jen v pfipadech kombinace s obstaranim pravni zalezitosti. DCFR vy-
chézi z pfedstavy mandatu provadéného primarné v zdjmu mandanta profesional-
nim mandatafem. S timto vychodiskem formuluje pravidla, kterymi by se strany
podle rozumnych ptedpokladu tidily; pfitom akcentuje mj. komunikaci a koope-
raci stran za u¢elem naplnéni mandatu.*

Charakteristika knihy IV ¢asti D DCFR po jednotlivych kapitolach v pfi-
padé kapitoly 1 (,,Obecna ustanoveni) spo€iva ve vymezeni mandatnich smluv
a rozsahu pouziti této casti DCFR (¢l. IV.D.-1:101) a vykladu dalsich klicovych
pojmt (¢l. IV.D.-1:102). Mandatni smlouvy mohou byt uzavieny na dobu urcitou,
na dobu neurcitou nebo ke splnéni urcitého ukolu (¢l. IV.D.-1:103). Vychozim

60 LOOS, M., BUENOZ DIAZ, O., dilo cit. v pozn. &. 49, s. 113. Uvedené plati pro PEL MC;
stejné tak ale miize byt vztazeno na DCFR, knihu IV ¢ast D.
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Prikaz obecné

pravidlem je odvolatelnost mandatu; zvlastni pravidla jsou formulovana pro neod-
volatelny mandat (IV.D.-1:104 a IV.D.-1:105).

Kapitola 2 (,,Hlavni povinnosti mandanta™) pfedn¢ formuluje mandantovu
povinnost spoluprace, spoc¢ivajici v podavani informaci a udileni pokynd (IV.D.-
2:101). Dale se zabyva cenou obstarani (IV.D.-2:102) a jeho naklady (IV.D.-
2:103). Uprava ceny obstarani vychézi z presumpce tplatnosti. O nakladech ob-
starani se v pripad¢ tplatného mandatu presumuje, Ze jsou kalkulovany v cené.

Kapitola 3 (,,PInéni mandatu mandatarem®) vytyka, popi. rozvadi, zakladni
povinnosti mandatare pfi plnéni mandatu, totiz povinnosti jednat v souladu s man-
datem (tzn. i v jeho mezich) (¢l. VI.D.-3:101), v zdjmu mandanta (¢1. VI.D.-3:102)
a konecné s péci a odbornosti (¢l. VI.D.-3:103). V navaznosti na tyto principy
se zabyva nasledky vykroceni z mandatu (¢l. VI.D.-3:201 az VI.D.-3:202), dale
formuluje zasadu neexkluzivity mandatu (¢l. VI.D.-3:301) a v souvislosti s ni se
dotyka také poddodavatelskych vztahti (¢l. VI.D.-3:302) a kone¢né vymezuje
informacni a souvisejici povinnosti ve vztahu k mandantovi (¢l. VI.D.-3:401 az
¢l. VL.D.-3:403).

Kapitola 4 (,,Pokyny a zmény*) obsahuje dosti podrobna pravidla o poky-
nech davanych mandantem mandatafi (¢l. VI.D.-4:101 az VI.D.-4:104) a také
o zvlastnich pfipadech zmén mandatni smlouvy (¢l. VI.D.-4:201). Ud¢lovani po-
kynti je obecné opravnénim mandanta; mize vsak byt i jeho povinnosti, a to ve
vymezenych piipadech vyzadani pokynu mandataiem [srov. téz ¢l. VI.D.-2:101
pism. (b)]. Zvlastni piipady zmén mandatni smlouvy mohou spocivat ve zméné
mandatu mandantem nebo neodvolani pokynu mandantem pfes mandatafovo va-
rovani; smyslem zvlastnich pravidel je ochrana mandatare.

Kapitola 5 (,,Stet zajma*) obecné zakazuje, aby v ptipadé, kdy je pfedmétem
mandatu uzavieni smlouvy, uzaviel tuto smlouvu s mandantem mandatat (self-
-contracting, ¢l. VI.D.-5:101) nebo mandatar jednal také za jinou stranu (double
mandate, ¢l. VI.D.-5:102). Z obecného zakazu pak pripousti vyjimky.

Kapitoly 6 (,,Zanik zavazku jednostranné mimo piipadt neplnéni) a 7 (,,Za-
nik zavazku z jinych divodi*) obsahuji podrobna zvlastni pravidla zaniku man-
datniho vztahu (zvlastni oproti obecnym pravidlim zaniku zavazkovych vztaht).
Kapitola 6 pojednava o ukonc¢eni mandatniho vztahu (jednostrannym) oznamenim
druhé strané [¢l. VI.D.-6:101 odst. (1)]; vychazi ze zasady, ze mandant i mandatar
mohou vztah ukon¢it ozndmenim druhé stran¢ kdykoli, at’ je pro to dan zv1ast ujed-
nany nebo stanoveny diivod, nebo ne; to plati i v pfipad¢ neplnéni mandatu (slova
»mimo piipadl neplnéni* v nadpisu kapitoly znamenaji pouze tolik, ze takové
pfipady nejsou v kapitole zvlasté upraveny, nikoli Ze z ni jsou vynaty). Kapitola 7
stanovi pravidla pro piipady splnéni piikazu k uzavieni smlouvy (¢l. VI.D.-7:101)
a smrti nékteré ze stran prikazniho zavazku (¢l. VI.D.-7:102 a ¢l. VI.D.-7:103).
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