Pozn. redakce: zména komentare k § 158 odst. 10 k 22. 3. 2019
K odst. 10

31. Ustanoveni zakladd pouZitelnost porizenych ziznami zaznamupefizenchopit

sledovanipedle-odstavee2 1 v jiné trestni véci, pokud je vedeno Fizeni o umyslném trestném
¢inu nebo souhlasi-li s tim osoba, do jejichz prav a svobod bylo sledovanim zasahovano.

Souhlas osoby, do jejichz prav a svobod bylo sledovanim zasahovano, tedy miize zalozit
pouzitelnost zaznamu zalozit 1 v pfipadé nedbalostnich trestnych ¢ind, coz vSak bude spise
raritni ptipad.

32. Z textace ustanoveni se muze jevit, Ze upravuje pouze pouzitelnost zaznamu
povolenych statnim zastupcem podle odstavce 2 a nikoliv zaznamu povolenych soudcem podle
odstavce 3. Takovy zavér je vSak patrné nespravny, a to s piihlédnutim k § 89 odst. 2, jez
zakotvuje principidlni pouzitelnost dikazl, pokud z trestniho fadu nebo jiného pravniho
predpisu nevyplyva opak. Pokud by se tedy odstavec 10 vztahoval pouze ke sledovani
povolen¢ho statnim zastupcem, pak by sledovani povolené soudcem bylo pouzitelné bez
dalsiho omezeni. Tuto variantu vSak nelze pokladat za spravnou, nebot’ pokud by zakonodérce
upravil podminky pro pouzitelnost zaznamu poiizenych pii sledovani povoleném (,,pouze®)
statnim zastupcem, pak je nelogické, aby na pouZitelnost zaznamu ze sledovani, jimz je
vyrazné€ji zasahovano do soukromi osob, a k némuz je proto pozadovano piedchozi povoleni
soudce, nebyly kladeny Zadné upftesinujici podminky. Odkaz na odstavec 2 se tedy vztahuje
K pofizovani zaznamu, pii¢emz takové zaznamy jsou pouZitelné v jiné trestni véci za
podminek uvedenych v odstavci 10, at’ jiz bylo sledovani povoleno statnim zastupcem nebo
soudcem.




