Subjekty hromadného fizeni §10

Dil 2
Zvlastni subjekty hromadného fizeni

Oddil 1
Zucastneny clen skupiny

§10

Postaveni zicastnéného ¢lena skupiny

Zxicastnény Clen skupiny neni uc¢astnikem hromadného Fizeni a nemiiZe se Fizeni
zucastnit ani jako vedlejsi ucastnik; v hromadném Fizeni mu prislusi jen procesni
prava podle § 11.

Z diwvodové zpravy:

Pro pochopeni pojmu ,,clen skupiny* a ,,zicastnény clen skupiny‘* podle tohoto zdkona je nejprve
nutné pojmové odlisovat cleny skupiny, resp. skupinu ve smyslu hmotného prava — tj. souhrn viech
hmotne-pravné dotcenych osob — a cleny skupiny, resp. skupinu ve smyslu procesnim — tj. souhrn
vSech osob, jejichz tvrzenych prav se zalobce v hromadném vizeni domahd. Pravé skupina, resp.
¢len skupiny ve smyslu procesnim jsou pouzivany v ramci zakona. Pokud tedy zdkon hovori o clenovi
skupiny, resp. o skupiné, mysli tim osobu, o niz se zalobce domniva ci o niz Zalobce tvrdi, Ze splnuje
urcité definicni znaky vymezené v hromadné zalobe. To, zda je skutecnym hmotnépravnim nositelem
daného naroku, rozhodne soud v konecném rozsudku.

Z duvodu existence skupiny a ¢lenii skupiny, jejichz naroky jsou v Fizeni predmétem projednani, je
treba se také zabyvat otazkou, jaké bude postaveni téchto clenii v Fizeni.

Byva zcela standardni, Ze clenové skupiny maji v zahranicnich pravnich radech omezena prava, po-
pripadé nemaji prava Zadna. Stavajici pravni rad hromadné Fizeni nezna a nezna tedy typ procesniho
subjektu, ktery by dokdzal procesni postaveni ¢lenit skupiny zcela vystihnout. Z tohoto ditvodu ndavrh
zakona nakonec neprebira zadny z ,,osvédcenych’ institutii pro vymezeni postaveni clenii skupiny
(jako napriklad vedlejsi iicastenstvi podle § 93 OSR apod.) a konstruuje zcela novou procesni katego-
rii ,, zuicastneného Clena skupiny“, ktery neni uicastnikem rizeni, ani vedlejsim vuicastnikem rizeni, ale
ma procesni postaveni sui generis.

Pi‘ehled vykladu:

L Vyznam ustanoveni

II.  Povaha ¢lenstvi ve skupiné

III.  Procesni subjektivita a procesni zpisobilost

IV.  Evropsky pfistup k postaveni ¢lent skupiny v fizeni
IV.1 Smérnice o zastupnych zalobach
IV.2  Modelova evropska pravidla civilniho procesu

K§10
I. Vyznam ustanoveni

1. Zakladnimi subjekty hromadného tizeni jsou soud a G¢astnici hromadného fizeni.
Zakon o hromadném obc¢anském fizeni soudnim kromé nich definuje i subjekty zvlastni.
Témi jsou zucastnény ¢len skupiny (§ 10), spravni organ a subjekt mimosoudniho feSeni
spori (§ 12). Jiz z tohoto systematického rozdéleni je patrné, ze zicastnény clen skupiny
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§10 Obecn4 ustanoveni

se lisi od ucastniki fizeni a v fizeni ma specifické postaveni. Komentované ustanoveni
toto zvl4stni postaveni zigastnénych &lenti skupiny vyslovné zdiirazituje. Clen skupiny
nemiZze v fizeni vystupovat v roli zalobce. Ditvodova zprava k tomu uvadi, Ze diskrece
v této otazce je limitovana pozadavky smérnice o zastupnych Zalobach, ktera vyzaduje,
aby zalobcem (Ucastnikem fizeni) byla pouze osoba opravnéna podat hromadnou Zalobu
podle narodniho prava a aby dotceni spotiebitelé postaveni Gicastnika v fizeni neméli (srov.
¢l. 7 odst. 6 a souvisejici bod 36 preambule smérnice o zastupnych zalobach).

2. V fizeni maji zGcastnéni Clenové skupiny pouze omezena prava (§ 11, srov. napf.
i§ 47, § 50). Maji ale i povinnosti (srov. napf. § 28 odst. 3). Ztrata autonomie ¢lenti sku-
piny je neodmyslitelnym a rozumnym disledkem povahy hromadného soudniho fizeni
(Falla, 2012, s. 37). U&elem hromadného Fizeni, resp. jeho pravni Gpravy, je predeviim
omezeni procesni role téchto osob, jejich odbfemenéni a zjednoduseni fizeni tim, Ze se
soustiedi do jediné osoby — Zalobce. Jiny model, tedy plna Gcastnicka prava a povinnosti
vSech zicastnénych ¢lend skupiny, by nebyl predstavitelny. V praxi by se pak nejednalo
o hromadné soudni fizeni v pravém slova smyslu, ale spiSe o spolecenstvi GiCastnikl (spo-
lecenstvi ve sporu). Zaroven je v§ak tieba mit na zfeteli i naplnéni prav zicastnénych ¢lenti
skupiny na spravedlivy proces. Tomu musi odpovidat zvy$ena ochrana zi¢astnénych ¢lend
skupiny a s tim souvisejici pasivni prava zacastnénych ¢lent skupiny. Soud by mél napf.
dbat o to, aby nedochazelo ke stfetu z4jmi mezi zucastnénymi ¢leny skupiny a zalobcem,
¢lenové skupiny by méli byt informovani o prubéhu fizeni atd.

I1. Povaha ¢lenstvi ve skupiné

3. [Vymezeni zacastnénych ¢lent skupiny] Skupina je vymezena procesnim tikonem
zalobce. Ten v Zalobé vymezi predpoklady ¢lenstvi ve skuping. Zékon o hromadném ob-
canském fizeni soudnim pocita s ptihlasenim se do fizeni (k pfihlasce srov. § 31 a nasl.).
Zucastnénym CElenem skupiny je ¢len skupiny, ktery se do hromadného fizeni stanovenym
zpusobem piihlasil [§ 2 odst. 1 pism. d)]. Stava se tak z(c¢astnénym ¢lenem skupiny bez
dalsiho.

Dutivodova zprava se hlasi k tzv. procesnimu (formalnimu) pojeti ¢lenstvi ve skupiné.
K § 40 az 42 uvadi, ze se ,,navrh zékona kloni k feSeni, které respektuje zavedeny pfistup,
ze hovori-li zakon o ¢lenstvi ve skuping, pojima toto ¢lenstvi Cist€ procesné: V zalobé byl
vytvoren urcity hypoteticky skutkovy stav a k tomuto hypotetickému stavu se nyni jed-
notlivé osoby hlasi, kdyZ tvrdi, Ze v Zalob¢ tvrzeny narok vznikl prave jim. To, zda je ¢i
neni zalobni petit uvedeny v hromadné Zzalob& opfeny o hmotné-pravni zaklad a zda jsou
¢i nejsou osoby, které zakon oznacuje jako ,clenové skupiny*, hmotné-pravnim nositelem
naroku, je otdzka kone¢ného rozhodnuti ve véci — tim se soud ma zabyvat az v zavéreéné
fazi hromadného ¥izeni ve véci samé*. Clenstvi ve skuping je zalozeno procesnim pra-
vem, hmotnépravni postaveni téchto subjektll nema na jejich Clenstvi vliv (srov. i § 2,
m. ¢. 11).

4. K paralelnimu postaveni ¢lena skupiny jako osoby zGcastnéné na fizeni srov. § 7,
m. ¢. 7.

5. [Zkoumani ¢lenstvi ve skupiné a rozhodnuti o vylouceni ze seznamu zucastné-
nych ¢leni skupiny] Procesni (formalni) pojeti ¢lenstvi ve skupiné v jeho ¢isté podobé by
mohlo vést k jeho zneuziti. Do fizeni by se €isté ucelové mohly hlésit osoby, které nespl-
nuji predpoklady Clenstvi ve skupin€. Divodem k takovému kroku by mohlo byt naplnéni
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Subjekty hromadného fizeni §10

pozadavku potfebného mnozstvi ¢lent skupiny. Stejné tak mtize byt jejich pohnutkou svy-
mi ukony v prub¢hu fizeni narusovat hladky prubéh fizeni, zptisobovat pritahy fizeni.
Tomu Ize pfedchazet tim, Ze soud bude ¢lenstvi ve skupiné zkoumat.

Zakon o hromadném obcanském fizeni soudnim pozaduje, aby ¢len skupiny v pfihlas-
ce osveédcil, ze spliiuje predpoklady ¢lenstvi ve skuping (srov. § 33 odst. 2), tj. zda si napft.
dana osoba koupila v rozhodném obdobi dany vyrobek.

Zalobce miize soudu navrhnout, aby rozhodl o vyloudeni této osoby ze seznamu zii-
Castnénych ¢lend skupiny (srov. § 40 a nasl.). Soud pak rozhodne o vylouceni této osoby
ze seznamu zucastnénych ¢lend skupiny, neni-li ¢lenstvi této osoby ve skupiné s ohledem
na predpoklady Clenstvi ve skupiné alespon pravdépodobné (srov. § 41). Soud tedy po-
suzuje, zda tato osoba spliiuje podminku vymezeni podobného skutkového a pravniho
zakladu, kterym se vyznacuji tvrzena prava nebo opravnéné zajmy ¢lent skupiny. V me-
ritorni fazi se pak bude zkoumat, zda je zGcastnény ¢len skupiny nositelem tvrzeného
naroku. Na to, Ze Clenstvi ve skupiné neni pojato ryze procesn€, upozorioval jiz diive
P. Lavicky ve vztahu k piivodnimu ndvrhu zdkona o hromadnych Zalobach po pfipomin-
kach (Elias, 2019, s. 614). Svij zavér odivodioval tim, Ze k uplatiiovani procesnich prav
¢lena skupiny bylo zapotiebi osvédcit své ¢lenstvi soudu, v piipadé sporu o ném soud
rozhodoval usnesenim.

II1. Procesni subjektivita a procesni zpisobilost

6. Zakon o hromadném obcanském Fizeni soudnim nefesi, zda je nutné u ¢lend skupiny
zkoumat jejich procesni subjektivitu, tedy zptsobilost byt zicastnénym ¢lenem skupiny,
a procesni zpusobilost, tedy schopnost samostatné jednat pted soudem a vykonavat jim
pfiznana procesni prava.

Zucastnény clen skupiny neni ucastnikem fizeni. Tim je Zalobce a zalovany. Zakon
0 hromadném obcanském fizeni soudnim sice upravuje pievod nebo piechod prava ¢lena
skupiny (a tedy i univerzalni sukcesi v pfipadé¢ ztraty procesni subjektivity), to vSak pouze
pro ucely uplatiiovani procesnich prav zacastnénych ¢lent skupiny a na navrh pravniho
nastupce zucastnéného ¢lena skupiny (§ 43). Zkoumani procesni subjektivity a procesni
zpusobilosti u jednotlivych zacastnénych ¢lent skupiny by mohlo paralyzovat hromadné
soudni fizeni.

Na druhou stranu je ziejmé, ze ptfiznani prav zicastnénym ¢lentim skupiny rozsudkem
by bylo problematické, pokud by neméli procesni subjektivitu. Stejné tak by bylo sporné,
kdyby zacastnény ¢len skupiny uplatiioval procesni prava béhem fizeni, aniz by mél pro-
cesni zpusobilost, tedy schopnost samostatné jednat pied soudem.

Dochazime tedy k zavéru, ze i zacastnény Clen skupiny by mél spliiovat procesni
podminky procesni subjektivity a procesni zpusobilosti. Ty vSak nejsou podminkou pro
vznik statusu zacastnéného ¢lena skupiny. Soud je proto bude ovétovat az v okamziku,
kdy chce zucastnény ¢len skupiny vyuzit svych procesnich prav, kterd mu zdkon ptiznava,
a také k okamziku, kdy mu ma byt v rozhodnuti ve véci samé ptiznano pravo [§ 70 odst. 1
pism. a)]. Pokud by zc¢astnény ¢len skupiny nemél procesni subjektivitu jiz od pocatku,
tj. k okamziku podani pfihlasky, musel by soud fizeni v rozsahu jeho piihlasky zastavit
(jde o neodstranitelny nedostatek podminky tizeni). Pokud by doslo ke ztraté procesni
subjektivity az po ptihlaseni se do fizeni, bude se aplikovat § 37 odst. 3 (k tomu podrobng&ji
§37,m.¢.5az 7).
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IV. Evropsky pristup k postaveni ¢lent skupiny v Fizeni
IV.1 Smérnice o zdstupnych Zalobdch

7. Ustanoveni § 10 je transpozici ¢l. 7 odst. 6 smérnice o zastupnych zalobach ve
smyslu bodu 36 preambule a souvisi téz s €l. 9 odst. 2 smérnice o zastupnych zalobach.
V bodé 36 preambule je stanoveno, ze by ¢lenské staty mély mit moznost jednotlivym
spotiebitelim, jichZ se zastupna zaloba tyka, poskytnout v ramci zastupné zaloby urcita
prava, tito jednotlivi spotfebitelé by v§ak neméli byt v fizeni Zalujici stranou. Jednotlivi
spotiebitelé by v zddném pripadé neméli mit moznost zasahovat do procesnich rozhodnuti
opravnénych subjekti, jednotlive si vyzadat diikazy v ramci fizeni nebo jednotlivé podavat
opravné prostfedky proti procesnim rozhodnutim soudu nebo spravniho organu, k némuz
byla zastupna zaloba podana. Jednotlivi spotiebitelé by kromé toho neméli mit v ramci
zastupné zaloby zadné procesni povinnosti a az na vyjimecné okolnosti by neméli nést na-
klady fizeni. Podle €l. 7 odst. 3 smérnice o zastupnych zalobach musi ¢lenské staty zajistit,
aby v ramci zastupnych zalob zajmy spotfebitelti zastupovaly opravnéné subjekty a aby
tyto opravnéné subjekty mély prava a povinnosti zalujici strany v fizeni. Spottebitelé, jichz
se zastupna zaloba tyka, maji narok na prospéch z opatieni uvedenych v odstavci 4.

IV.2 Modelova evropska pravidla civilniho procesu

8. Modelova evropska pravidla civilniho procesu vyslovné stanovi, Ze ¢lenové skupiny
nejsou ucastniky fizeni, resp. stranami fizeni (srov. rule 207).

Souvisejici ustanoveni:

§ 2 odst. 1 pism. d) — pojem zGcastnény ¢len skupiny, § 11 — procesni prava zicastnéného ¢lena sku-
piny, § 28 odst. 3 — zahajeni a vedeni individualniho fizeni po pfipusténi hromadné zaloby, § 31 az
43 — ¢lenstvi ve skuping, § 47 — pravo na vyjadieni, § 48 — vyjadreni prostiednictvim zalobce, § 50 —
namitka proti navrhu smiru, § 70 odst. 4 — obsah rozsudku v hromadném fizeni
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§ 11

Procesni prava ziucastnéného ¢lena skupiny

(1) Zucastnény €len skupiny ma za podminek stanovenych timto zikonem v hro-
madném Fizeni
a) pravo vzit zpét svoji prihlasku,
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Subjekty hromadného fizeni §11

b) pravo vyjadFit se k jeho pifedmétu nebo pribéhu,

¢) pravo na informace o jeho pribéhu,

d) pravo nahliZet do spisu,

e) pravo podavat namitky proti navrhu smiru, navrhu na zménu hromadné Zaloby

nebo navrhu na jeji zpétvzeti a
f) pravo vyjadfit se k odvolani.

(2) Neni-li spis veden elektronicky, miiZe soud v zajmu zajiSténi rychlosti a ucel-
nosti projednavani véci pfijmout organizacni nebo jina vhodna opatfeni, kterymi
pravo ziacastnéného ¢lena skupiny nahliZet do spisu priméirenym zptisobem omezi pii
zachovani podstaty tohoto prava.

Piehled vykladu:
L Vyznam ustanoveni
II.  Kategorie prav ztiCastnéného ¢lena skupiny
III.  Jednotliva procesni prava zicastnéného ¢lena skupiny
HI.1  Zpétvzeti prihlasky
112 Pravo na vyjadfeni
HI.3  Pravo na informace
II1.4 Nahlizeni do spisu
L5 Namitky
II.6  Pravo vyjadrit se k odvolani
IV.  Podminky pro nahlizeni do spisu pro zucastnéné ¢leny skupiny

K§1
I. Vyznam ustanoveni

1. Komentované ustanoveni navazuje na celkovou koncepci institutu zii¢astnéného ¢le-
na skupiny, jak je vysvétleno v komentafti k § 10. Jakkoliv zicastnény ¢len skupiny neni
ucastnikem fizeni, nelze opomijet, Ze v fizeni je rozhodovano o jeho subjektivnich hmot-
nych pravech. Zucastnénému ¢lenu skupiny tedy i pfes jistou miru jeho pasivity zakon
pfiznava taxativné vymezena procesni opravnéni. Jejich ucelem a smyslem vSak dozajista
neni umoznit mu ve vét$i mife zasahovat do pribéhu fizeni jako celku, nebot’ by to bylo
s ohledem na mnohost takovych osob v rozporu s pozadavkem na rychlost a efektivitu
fizeni ve smyslu § 6 o. s. I., jak je naptiklad vyslovné stanoveno u prava zucastnéného
¢lena skupiny se vyjadrit (§ 47 odst. 4). V tomto ohledu je tieba pfipomenout, ze dispo-
ziéni opravnéni ve vztahu k Zalobé nalezi jen Zalobci. Ten je ,,panem sporu‘ (viz k tomu
komentar k § 9, m. €. 2).

Pro vyklad tohoto ustanoveni je podstatna textace jeho navéti. Explicitné je stanoveno,
ze predmétna prava ma zucastnény ¢len skupiny vyluéné a pouze za podminek stanove-
nych v tomto zakon¢. Jinymi slovy feceno, nejde o zakotveni samostatnych prav, nybrz
v podstaté o ptehledovy souhrn opravnéni, kterd jsou v zdkonném textu dale specifikova-
na. Bez spojeni s konkrétni institutem (napf. specificky upravenym zplsobem nahliZeni
do spisu ¢i mechanismem zpétvzeti prihlasky) tedy neni mozné, aby se s odkazem na
komentované ustanoveni zacastnény ¢len skupiny domahal jakéhokoliv svého opravnéni.
Samostatné toto ustanoveni zadna konkrétni opravnéni nepfiznava.

Zucastnény Clen skupiny neni Gcastnikem fizeni a zakon mu vyslovné zapovida i moz-
nost vedlejsi intervence ve smyslu § 39 o. s. f. (viz komentat k § 10). Proto v ptipadé
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zcastnéného Clena skupiny nebude pfichazet v Gvahu realizace ani jinych procesnich
opravnéni, kterd obecnd Uprava vyslovné pfiznava jen ucastnikim fizeni. Kuptikladu
zuCastnénému ¢lenu skupiny nelze ustanovit zastupce dle § 30 o. s. f. ¢i mu prominout
zmeskani lhiity dle § 58 o. s. . Jde o logické vyvazeni té skutecnost, Ze se nositel hmotnych
subjektivnich prav (spotiebitel) rozhodl postupovat cestou hromadné, a nikoliv individual-
ni Zzaloby. Vyhoda tohoto postupu spociva v minimalnich nérocich na procesni aktivitu,
nebot’ ta lezi na Zalobci (viz komentat k § 9, m. €. 10), a v absenci rizika hradit naklady
protistrany pii ztraté pre (viz komentai k § 62, m. €. 11), nevyhodou je pak velice omezena
moznost aktivni participace na fizeni.

Zucastnénému ¢lenu skupiny vznikaji jeho procesni opravnéni pfihlaSenim (viz ko-
mentat k § 37, m. ¢. 2). Za ptihlaSeni se ptitom povazuje i pisemné udéleni souhlasu se
zahéjenim hromadného fizeni (viz komentar k § 31 odst. 2, m. ¢. 16 a nasl.).

I1. Kategorie prav zicastnéného ¢lena skupiny

2. Prava zicastnéného ¢lena skupiny lze rozdélit do tii skupin. V prvni fad¢ jde o oprav-
néni souvisejici pfimo s narokem zucastnéného ¢lena skupiny, ktery je uplatiovan v fizeni.
Jde o vliv na to, zda bude ¢lenem skupiny. M4 pravo vzit svou piihlasku zpét. Druhou
skupinou prav jsou prava informacni. Za tim ucelem zakon zacastnénému ¢lenu skupiny
explicitné pfizndva moznost ziskat informace o pribchu fizeni a pravo nahlizet do spisu.
Tato prava lze vsak vykonavat vylu¢né ve stanovenych mezich. Je tomu tak proto, aby je-
jich vykon nenarusoval rychlost a hospodarnost fizeni. Pfedpoklada se totiz, ze s ohledem
na pocet zCastnénych ¢lend skupiny by extenzivnéjsi vyklad téchto prav v podstaté zmatil
hlavni el a smysl hromadného ftizeni, kterym je efektivné a rychle rozhodnout o prav-
nich otazkach, jez se dotykaji postaveni velkého poctu spotfebitelii. V tomto sméru lze
odkazat i na subsidiarni upravu obsaZenou v ustanoveni § 6 o. s. . Posledni skupinou prav
jsou prava participacni. Zakon v omezené mife umoziuje zii€astnénym clentim skupiny do
prubéhu fizeni aktivné vstupovat. Konkrétné jim pfiznava pravo na vyjadfeni k pfedmétu
a prub¢hu tizeni. Mohou se vyjadfit k odvolani a dale podavat namitky k vymezenym
ukontim ¢inénym ucastniky. V pfipad¢ této treti skupiny prav je tteba z divodl shora zmi-
nénych zaujmout bezvyhradné restriktivni vyklad.

I11. Jednotliva procesni prava zicastnéného ¢lena skupiny

K odst. 1 pism. a)
111.1 Zpétvzeti piihlasky

3. Na rozdil od zpétvzeti zaloby (§ 96 o. s. .) neni zpétvzeti piihlasky dispozi¢nim tko-
nem Ucastnika fizeni. Jde nicméné o projev zasady autonomie vile, jeZ se projevuje v tom,
ze stejné tak jako je na vili kazdého, zda se bude hromadného fizeni ucastnit (systém ,,opt-
-in“), mize se rozhodnout timto zpisobem i ucast (predCasné) ukondit. Toto pravo je vsak
omezeno, a to jednak formalné a jednak casové. Podle § 36 totiz 1ze piihlasku vzit zpét jen
do uplynuti Thiity pro piihlasovani a na stanovém formulaii (k tomu viz komentat k § 36,
m. ¢. 2). Vyjimkou je piipad zmény hromadného tizeni. Podle § 27 odst. 2 mohou zicastnéni
¢lenové skupiny vzit svoji pfihlasku zpét do jednoho mésice od uvetejnéni informace o zmeé-
né hromadného fizeni v rejstfiku hromadnych fizeni (k tomu viz komentaf k § 27, m. ¢. 8).
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Subjekty hromadného fizeni §11

Projevem skute¢nosti, Ze zaCastnény ¢len skupiny neni tcastnikem fizeni, je i to, Ze zpétvzeti
prihlasky necini viici soudu, nybrz vici zalobci, jehoZz ulohou je sprava aktualniho portfolia
spotiebiteldl, jejichz prava v hromadném fizeni haji (k tomu komentat k § 9, m. €. 10 anésl.).

K odst. 1 pism. b)
1I1.2 Pravo na vyjadieni

4. Hromadné fizeni je fizenim spornym, které je postaveno na principu kontradiktor-
nosti, jehoZz imanentnim atributem je pravo vyjadiovat se (viz napt. § 114a, § 118, § 123
0. s. I.). Toto pravo nalezi ucastnikiim fizeni, tj. zalobci a Zalovanému. V hromadném tizeni
vSak osoby, o jejichz pravech a povinnostech se jedna, na jedné stran¢ sporu (zalobni)
nevystupuji. Zakonodarce tedy za ucelem vykompenzovani tohoto deficitu zpisobeného
zastupnym principem (k tomu viz komentar k § 9, m. ¢. 3) umoznil i osobam stojicim
mimo ucastnickou pozici ovlivnit rozhodovani soudu (k tomu komentai k § 44, m. ¢. 5,
§ 47 a § 48) prostrednictvim jejich prava na vyjadieni.

K odst. 1 pism. ¢)
1I1.3 Pravo na informace

5.V piipadé prava na informace je tieba podtrhnout navéti komentovaného ustanoveni
(vizm. €. 1). Pravo na informace svédci jen za podminek dale timto zakonem stanovenych.
Zakon konkrétné nepfiznava zacastnénému ¢lenu skupiny pravo na poskytnuti individual-
ni informace. Uprava zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, tim
neni dotéena.

[Informace poskytované ucastnikem] Zucastnény clen skupiny ma pravo na infor-
mace primarn¢ vici zalobci, ktery zastupuje jeho zdjem (k tomu viz komentar k § 84)
a jemuz jsou naklady spojené s plnénim informacnich povinnosti nahrazovany (k tomu viz
komentat k § 61, m. ¢. 4). Konkrétné ma zalobce povinnost informovat zu¢astnéné ¢leny
skupiny o zahdjeni a pribé&hu fizeni zpiisobem uréenym soudem, vzdy také prostiednic-
tvim svych internetovych stranek. Projevem této informacni povinnosti Zalobce je i povin-
nost uvetejnit oznameni o zahajeni hromadného fizeni ve véci samé podle ustanoveni § 22
a nasl. Pokud jde o informovani o vysledku fizeni, stanovi § 69 odst. 2 tuto povinnost Za-
lobci, p¥ipadné zalovanému, a to podle uspéchu ve véci. Zalobce ma informaéni povinnost
dale, napt. i pokud se rozhodne nevyuzit svého prava opravného prostiedku ve véci samé
(k tomu viz komentat k § 77 a § 78).

[Informace poskytované soudem] Jde-li o informace ve vztahu k soudu, ty jsou po-
skytovany prostiednictvim rejstfiku hromadnych tizeni upraveného v ustanoveni § 83
a nasl. a na vefejnych soudnich jednanich. Soudu samoziejmé nic nebrani vydat tiskovou
zpravu ¢i jinak komunikovat s vefejnosti, napi. prostiednictvim médii. To bude zpravidla
namisté v piipad¢ medidlné€ zajimavych fizeni.

K odst. 1 pism. d)
111.4 NahliZeni do spisu

6. Zucastnény clen skupiny miZze nahlizet do spisu jen omezené, a to za podminek
upravenych v odst. 2 (vizm. €. 9).
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§11 Obecn4 ustanoveni

K odst. 1 pism. e)
II1.5 Namitky

7. Zékon obsahuje zvlastni upravu institutu zmény zaloby (§ 55), zpétvzeti (§ 56)
a uzavreni smiru (§ 50). V téchto ustanovenich je detailné upraven institut namitek. Du-
vodem je skuteCnost, Ze se v hromadném fizeni rozhoduje o narocich, jejichz nositelem je
nékdo jiny nez zalobce. K tomu viz blize komentaf k témto ustanovenim.

K odst. 1 pism. f)
I11.6 Pravo vyjadiit se k odvoldni

8. Projevem participa¢niho prava zacastnéného ¢lena skupiny je pravo vyjadrit se k od-
volani. Toto opravnéni zakon piiznava zucastnénym ¢lenim skupiny pouze v pfipadé od-
volani proti rozhodnuti ve véci samé (rozsudku), jimz nebylo zalob¢ (¢aste¢né) vyhovéno.
Pravo vyjadrit se maji zac¢astnéni clenové skupiny nikoliv viiéi soudu, ale vi¢i samotnému
zalobci (k tomu viz komentat k § 77).

K odst. 2
IV. Podminky pro nahliZeni do spisu pro zicastnéné ¢leny skupiny

9. Jedna se o doplnéni upravy obsazené v § 44 o. s. ., ktera priznava pravo nahlizet
do spisu ucastnikiim fizeni a jejich zastupciim. Obecna uprava nahlizeni tim neni dotcena,
tj. 1 v hromadném fizeni tedy pfedseda senatu miize umoznit nahliZzeni do spisu tomu, kdo
na tom ma pravni zajem nebo ma pro to vazné diivody. Naopak zucastnény ¢len skupiny
povoleni pfedsedy senatu nepotiebuje, ackoli neni Gi¢astnikem fizeni. Vykon tohoto prava
vSak nesmi narusit rychlost a hospodarnost fizeni, pro¢ez zdkon umoznuje soudu piijmout
organizacni opatfeni za ucelem jeho vyuziti. Tato opatieni zpravidla nebudou mit povahu
ani formu rozhodnuti (usneseni), byt’ to vylouceno neni. Lze uvazovat i o tom, Ze soud
vyda usneseni, kterym se vede fizeni. Proti takovému usneseni neni odvolani ptipustné, jak
stanovi § 202 odst. 1 pism. a) o. s. I. Praktictéjsi vSak bude postupovat neformalné.

Podminky pro nahlizeni do spisu pro zcastnéné Eleny skupiny soud stanovi s pfi-
hlédnutim ke vSem okolnostem projednavané véci (velikost skupiny, obsahlost spisu etc.).
Bude zpravidla vhodné stanovit konkrétni ¢asovy tisek pro nahlizeni ¢i zpisob, jak se
1ze ke studiu spisu objednat. Pfi organizaci nahliZzeni do spisu lze doporudit, aby soud
posupoval ve spolupraci s zalobcem. Je totiz tieba mit na paméti, ze praveé zalobce je
se zucastnénymi Cleny skupiny v kontaktu a je jeho povinnosti je vhodnym zpiisobem
informovat o prub&hu fizeni. V zavislosti na poctu zic¢astnénych ¢lend skupiny mize byt
komunikace zalobce s nimi mnohem snazsi. Po praktické strance se tak napiiklad nabizi,
aby sam zalobce pro nahlizeni do spisu pfedjednal se soudem ¢asové rozmezi a informaci
o tom predal zacastnénym ¢lentim skupiny. Bylo by naopak neefektivni, kdyby se samotni
zucCastnéni clenové skupiny (napft. v fadu stovek) obraceli na soud samostatnymi podanimi,
ve kterych by o nahlédnuti Zadali. V takovém ptipadé by soud mél u€init opatieni, kterym
by hromadnym zpisobem zucastnéné ¢leny skupiny informoval, jak mohou svého prava
vyuzit, aniz by na takové jednotlivé zadosti individualné reagoval.

I pti nahlizeni do spisu zG¢astnénymi ¢leny skupiny je tfeba dbat ochrany informaci
dle zvlastnich pravnich ptedpist (zejm. zakona ¢. 412/2005 Sb., o ochrané utajovanych
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