HLAVA V

ZVLASTNI USTANOVENI O NEKTERYCH
POVINNYCH OSOBACH

§ 25

Zvl1astni ustanoveni o iivérovych a financ¢nich institucich

(1) Uvérova nebo finanéni instituce nesmi vstoupit do korespondenéniho vztahu
se zahrani¢ni vérovou, financ¢ni nebo obdobnou instituci (dile jen ,,respondencni
instituce®),

a) ktera je zapsana do obchodniho nebo obdobného rejstfiku v zemi, v niZ neni fy-
zicky pritomna ani se zde nenachazi jeji skutecné vedeni, a ktera neni priclenéna
k Zadné regulované finan¢ni skupiné,

b) o niZ je ji znamo, Ze umoziuje vyuZivani svych uctu instituci uvedenou v pismenu
a), nebo

¢) ktera neuplatiiuje opati‘eni proti legalizaci vynosi z trestné ¢innosti a financovani
terorismu alespoii rovnocenna pozadavkim prava Evropské unie?,

a pokud jiz do takového vztahu vstoupila, musi jej ukoncit v dobé co nejkratsi.

(2) Uvérova nebo finanéni instituce p¥ed navazanim korespondenéniho vztahu
s respondencni instituci
a) shromazdi dostatek informaci o respondencni instituci a povaze jejiho podnikani

a dalSich rizikovych faktorech,

b) z verejné dostupnych informaci zjisti, jaka je kvalita dohledu, kterému respon-
dencni instituce podléha, a zda vici ni nebylo vedeno Seti'eni nebo Fizeni v souvis-
losti s porusenim opatieni proti legalizaci vynosi z trestné ¢innosti a financovani
terorismu,

¢) zjisti a zhodnoti opatfeni provadéna respondencni instituci proti legalizaci vynosi
z trestné ¢innosti a financovani terorismu, vetné zptusobu a kvality provadéni
identifikace a kontroly klienta a schopnosti poskytnout tyto informace na vyza-
dani, a to zejména ve vztahu k pribéZnym ucétim, jakoZ i schopnosti poskytovani
informaci o platci a pFijemci pri prevodech penéZnich prostredkii,

d) urci a zaznamen rozdéleni povinnosti a odpovédnosti souvisejicich s korespon-
den¢énim vztahem z hlediska uplatiiovani opatieni proti legalizaci vynosi z trestné
¢innosti a financovani terorismu mezi touto ivérovou nebo finan¢ni instituci a re-
spondencni instituci.

(3) K navazani korespondencniho vztahu musi vydat souhlas statutarni organ
uvérové nebo finanéni instituce nebo vedouci pobo¢ky zahrani¢ni tivérové nebo fi-
nanéni instituce pisobici na izemi Ceské republiky.

(4) Uvérova nebo finanéni instituce prib&Zné aktualizuje informace ziskané po-
dle odstavce 2. Piredstavuje-li korespondencni vztah zvySené riziko legalizace vynosi
Z trestné ¢innosti nebo financovani terorismu, upravi avérova nebo finan¢ni instituce
jeho podminky anebo ho ukon¢i.

(5) Prava a povinnosti, které tento zakon stanovi pro ivérové instituce, se vztahuji
i na Ceskou narodni banku p¥i vedeni iéti a poskytovani dalSich bankovnich sluZeb.
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§ 25 Zakladni povinnosti povinnych osob

(6) K postoupeni plnéni ze Zivotniho pojisténi na politicky exponovanou osobu,
u které je zjiSténo zvySené riziko zneuZiti pro legalizaci vynosii z trestné ¢innosti nebo
financovani terorismu, musi vydat souhlas statutarni organ prislusné pojistovny
nebo zaméstnanec jim povéreny k Fizeni v oblasti opatieni proti legalizaci vynosii
z trestné ¢innosti a financovani terorismu, ktery je dostate¢né obeznamen s riziky
v této oblasti a ktery ma dostate¢né postaveni k tomu, aby pFijimal rozhodnuti k ¥i-
zeni téchto rizik.

D Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/849 ze dne 20. kvétna 2015 o predchazeni
vyuzivani finan¢niho systému k prani penéz a financovani terorismu, o0 zméné narizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) ¢. 648/2012 a o zruSeni smérnice Evropského parlamentu a Rady 2005/60/
ES a smérnice Komise 2006/70/ES.

Smeérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/843 ze dne 30. kvétna 2018, kterou se méni
smérnice (EU) 2015/849 o piedchazeni vyuZzivani finan¢niho systému k prani penéz nebo financo-
vani terorismu a smérnice 2009/138/ES a 2013/36/EU.

Smeérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/1153 ze dne 20. ¢ervna 2019 o stanoveni pra-
videl usnadiiujicich pouzivani finan¢nich a dalSich informaci k prevenci, odhalovani, vySetiovani
¢i stihani uréitych trestnych ¢ini a o zruseni rozhodnuti Rady 2000/642/SVV.

K § 25

Ustanoveni reaguje na ¢l. 52 odst. 4 Umluvy OSN proti korupci piijaté 31. 10. 2003
v New Yorku (sdéleni Ministerstva zahranic¢nich véci €. 105/2013 Sb. m. s.). Kazdy smluv-
ni stat je podle tohoto ¢lanku povinen zavadét pfimétend a ucinna opatieni k tomu, aby
za pomoci svych regulacnich organti a organti bank piedesel zfizovani bank, jeZ nepro-
vozuji ¢innost a nejsou pri¢lenény k regulované finan¢ni skupin€. Smluvni strany mo-
hou kromé toho zvazit pfijeti pozadavku, aby jejich finan¢ni instituce odmitaly vstupovat
do korespondencnich bankovnich vztahi s takovymi institucemi nebo v nich pokracovat,
a zabranily navazovani vztaht se zahrani¢nimi finan¢nimi institucemi, jez umoznuji, aby
jejich ucty vyuzivaly banky, které neprovozuji zadnou ¢innost, a které nejsou pficlenény
k regulované finanéni skupiné. Zakladem komentovaného ustanoveni je také ¢l. 24 a ¢1. 19
AML smérnice a dale doporuceni FATF ¢. 13.

Koresponden¢nim vztahem se ve smyslu doporuceni FATF €. 13 a souvisejici definice
pojmu (doporuceni FATF €. 13) rozumi poskytovani bankovnich sluzeb jednou bankou
druhé bance. Pojem je dale rozveden v ¢l. 3 odst. 8 pism. a) AML smérnice v tom smyslu,
ze se jedna mimo jiné o poskytovani bézného nebo jiného zavazkového uctu a souviseji-
cich sluzeb, jako je fizeni hotovosti, mezinarodni pfevody finan¢nich prosttedkd, zacto-
vani $ekil, prubézné korespondencéni Uéty a devizové sluzby. Podle ¢l. 3 odst. 8 pism. b)
AML smérnice se rovnéz jedna nejen o vztahy mezi avérovymi institucemi, ale i mezi
jakymikoliv finan¢nimi institucemi a tveérovymi institucemi, nebo dokonce mezi financ-
nimi institucemi navzajem, v nichz jsou korespondencni instituci respondencni instituci
poskytovany obdobné sluzby jako bankovni sluzby, véetné vztahti vytvofenych za ucelem
transakei s cennymi papiry a pfevodu finanénich prostredka.

Z uvedeného divodu lze dovozovat, ze toto ustanoveni ma mnohem §ir§i zabér nez
jen korespondencni vztahy mezi bankami a zahrnuje jakékoliv vztahy mezi osobou uve-
denou v § 2 odst. 1 pism. a) a b) AMLZ a jinou osobou, ktera poskytuje jakékoliv sluzby
v zahraniéi, jez by ji jinak v Ceské republice kvalifikovaly jako finanéni nebo tivérovou
instituci, ptipadné kterd uskuteciiuje jiné obdobné ¢innosti, jez nelze pfisn¢ podradit pod
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Zvl43tni ustanoveni o Givérovych a finanénich institucich § 25

vycet uvedeny v odstavci 1 pism. a) nebo b) komentovaného ustanoveni. Korespondenéni
vztah pro ucely AMLZ je definovan v jeho § 4 odst. 7.

Posouzeni, zdali se v konkrétnim pfipad€ jedna o korespondencni vztah, bude zaviset
na konkrétnich okolnostech. M¢lo by se ale jednat o ptipady, kdy na zakladé takového
vztahu bude dochazet k ¢innostem popsanym vyse, ne k jakékoliv komunikaci mezi té-
mito subjekty. Pokud napt. ptijde o avizovany akreditiv, jehoZz ucelem bude, aby banka
beneficienta beneficientovi oznamila existenci akreditivu, ktery sama provéii, a nevznikne
ji z takového oznameni zadna povinnost, nebude se jednat o navazani korespondencniho
vztahu mezi bankami.

Povinnosti podle tohoto ustanoveni musi povinna osoba plnit nejen pfi navazani kore-
spondenc¢niho vztahu, ale i v prib&hu jeho existence, a to v souladu s pfislusnymi riziky,
ktera s ohledem na teritorialni a vécné aspekty tohoto vztahu (resp. podle toho, co je jeho
predmétem), existuji. Soucasti hodnoceni rizik podle § 21a AMLZ a vnitiniho systému
zasad podle § 21 AMLZ by tak mélo byt zohlednéni téchto korespondencnich vztaht a po-
stuptl povinné osoby ohledné nich.

Toto ustanoveni reflektuje nedavné skandaly souvisejici s vyuzivanim respondencnich
bank, jako napt. tzv. Estonska kauza Danske Bank (viz dal$i zdroje nize).

K odst. 1

Prvni odstavec komentovaného ustanoveni navazuje na ¢l. 24 AML smérnice. Vyplyva
z n¢j, Ze povinna osoba je povinna prubeézné provadét test zplisobilosti respondencni insti-
tuce ve smyslu pozadavki dle pismen a) az c) tohoto odstavce. Za ucelem tohoto testovani
(at’ jiz pfed navazanim korespondencniho vztahu, ¢i v jeho prub&hu) musi povinna osoba
pfijmout vhodna opatieni, a to zfejmé zejména ve smyslu § 21 a § 21a AMLZ. Obsah
téchto opatteni se bude liSit v zavislosti na transakcich, které jsou predmétem vztahu, na
zemi, ve které respondencni instituce (zdanlivé) plsobi, jakoz i na jinych okolnostech. Re-
spondencni instituce navic bude povaZovana za klienta, nebot’ s ni povinné osoba provadi
obchod, resp. vstupuje do obchodniho vztahu, a proto musi splnit v§echny povinnosti dle
AMLZ s tim spojené (identifikaci, ptipadné kontrolu atd.). Opatfeni by méla zahrnovat
i periodicitu, v jaké ma dochazet k ovérovani.

Pti zavadéni, uplatiovani a pfipadné aktualizaci téchto opatfeni musi povinna osoba
vychazet ze skutecnosti a informaci, které zjisti postupem podle odstavce 2 komentované-
ho ustanoveni.

Nebude-li povinné osoba schopna ovéfit zplisobilost respondencni instituce, 1ze se do-
mnivat, Ze takova instituce by méla byt povazovéana za nezpusobilou a tuzemska povinna
osoba by s ni méla ukoncit své korespondenc¢ni vztahy.

V ptipad¢, ze povinnd osoba ma navazany korespondencni vztah s vicero subjekty
nalezicimi do jedné skupiny, méla by vySe uvedenou povinnost dodrzovat ve vztahu ke
kazdé spolecnosti/pobocce zv1ast.

K odst. 2

Utelem povinnosti podle tohoto odstavce, ktery vychézi z ¢l. 19 a ¢l 13 AML smér-
nice, je ziskat informace pro ucely plnéni povinnosti podle odstavce 1 komentovaného
ustanoveni. Rozsah prezkumu je nastaven dostatecné obecné tak, aby povinna osoba byla
pfi jeho provadéni povinna zohlednit i vysledky svého hodnoceni rizik a také postupy
uplatiiované v rdmci systému vnitinich zasad.
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§ 25 Zakladni povinnosti povinnych osob

S ohledem na vyklad uvedeny k odstavci 1 lze dovozovat, ze povinnosti popsané
v tomto odstavci musi povinna osoba plnit nejen pfed navazovanim korespondencniho
vztahu, nybrz i po ném, a to pribézné v rozsahu, v jakém to bude potfebné pro plnéni po-
vinnosti uvedenych v odstavci 1 komentovaného ustanoveni.

Povinnosti povinné osoby zahrnuji i zjistovani z vetejnych zdroji (sdélovaci prostied-
ky, sdéleni organt vefejné spravy apod.), zda vii¢i respondencni instituci nebylo vedeno
Setfeni nebo fizeni v souvislosti s porusenim AML/CFT. Nastaveni povinnosti a odpovéd-
nosti v ramci koresponden¢niho vztahu musi byt jasné uréeno a zaznamenano; odstavec
2 komentovaného ustanoveni je ptevzat z vyhlasky ¢. 67/2018 Sb., ktera nedopadad na
vSechny Gvérové a finanéni instituce.

K odst. 3

Povinnost ziskat ptfedchozi souhlas statutarniho organu nebo vedouciho pobocky po-
vinné osoby se vztahuje na piipady, kdy dochazi k navazani korespondenc¢niho vztahu.
Tento souhlas musi byt dostate¢né urcity a musi popisovat, co bude jeho pfedmétem. Pii-
padné rozsifeni rozsahu korespondencniho vztahu tak bude podléhat novému souhlasu.

Z pouziti spojky ,,nebo* mezi pojmy statutarniho organu a vedouciho pobocky zahranic¢-
ni osoby pisobici v Ceské republice 1ze dovozovat, Ze v piipadé pobocky zahraniéni osoby
sta¢i souhlas statutarniho organu; je-li udélen, neni jiz pottebny souhlas vedouciho pobocky.

Neni vylouceno, aby souhlas byl dan s navazadnim koresponden¢niho vztahu s vice
subjekty soucasné; pokud by ale byl udélen definici urcité skupiny osob, bude se vztahovat
pouze k tém subjektim a jejich pobockam, které v dobé ud€leni souhlasu byly soudasti
takové skupiny. Dojde-li nasledné ke zménam v ramci skupiny, bude pro navazani ko-
responden¢niho vztahu s novymi subjekty ¢i pobockami nutné udéleni nového souhlasu.

K odst. 4

Jedna se o transpozici ¢l. 18a odst. 3 pism. €) AML smérnice. Ugelem je pozadavek,
aby uvérové a finanéni instituce neustale monitorovaly rizika vyplyvajici z korespondenc-
nich vztaht a pfipadné, bude-li to nezbytné, aby je také ukoncily.

K odst. 5

Pii vedeni uctd a poskytovani dalSich bankovnich sluzeb (v€etné napf. zfizovani ko-
respondenénich vztahit), ma povinnosti podle AMLZ i CNB. Tim se CNB dostava do
zvlastniho postaveni; na jednu stranu je podle n€kterych ustanoveni osobou vykonavajici
dozor nad plnénim povinnosti vyjmenovanymi povinnymi osobami, na druhé strané je
sama povinna plnit nékteré povinnosti vztahujici se na povinné osoby (viz zejména vykon
spravniho dozoru podle § 35 AMLZ). Nad CNB by tak v tomto piipadé mé&l pravdépodob-
né vykonavat dozor FAU.

K odst. 6

Odstavec 6 komentovaného ustanoveni bylo ptivodné soucasti § 15 AMLZ, ktery fesi
problematiku neuskute¢néni obchodu. Nutnost souhlasu statutarniho organu nebo jim
poveéteného zaméstnance (patrné by se mélo jednat o povéfenou osobu ve smyslu § 22a
AMLYZ), nastane (na zaklad¢ ¢l. 21 AML smérnice) v ptipad¢€ postoupeni plnéni (byt’ pouze
¢astecného) ze zivotniho pojisténi, a to za predpokladu, zZe povinna osoba v ramci zesilené
kontroly celého obchodniho vztahu s PEP jako osobou opravnénou ze Zivotniho pojisténi
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Zvlastni ustanoveni o zahrani¢nich poskytovatelich platebnich sluzeb § 25a

[§ 9 odst. 6 pism. ¢) bod 3 AMLZ], zaznamend zvySené riziko z hlediska zneuziti pro prani
penéz nebo financovani terorismu.

Souvisejici ustanoveni:
§ 2 odst. 1 pism. a) a b) — povinné osoby (Givérova instituce a finan¢ni instituce), § 21 — systém vniti-
nich zasad, § 21a — hodnoceni rizik

Souvisejici piredpisy:
¢l. 52 odst. 4 Umluvy OSN proti korupci

Literatura:
ONDRACKA, D., KAZDA, L. Potiebuje evropsky tit proti prani penéz reformu? Prdvni Rddce.
2012, ro¢. 27, €. 2, s. 24-25.

Dalsi zdroje:

Doporuceni FATF ¢. 13.

Report on the Danish FSA's supervision of Danske Bank as regards the Estonia case. Dostupné z:
https://www.dfsa.dk/~/media/Nyhedscenter/2019/Report_on_the Danish FSAs supervision
of Danske-Bank as regards the Estonia_case-pdf.pdf?la=en.

§ 25a

Zvlastni ustanoveni o zahrani¢nich poskytovatelich platebnich sluzeb

(1) Povinna osoba, ktera je zahrani¢ni pravnickou nebo fyzickou osobou oprav-
nénou k poskytovani platebnich sluZzeb nebo vydavani elektronickych penéz a ktera
na tizemi Ceské republiky pisobi prostiednictvim provozovny, ma povinnost uréit
ustfedni kontaktni misto, pokud
a) je splnéna alesponi jedna z podminek pro jeho urceni podle pfimo pouZitelné-

ho predpisu Evropské unie upravujiciho regula¢ni technické normy tykajici se

kritérii pro urceni ustiednich kontaktnich mist vydavatela elektronickych penéz

a poskytovateli platebnich sluZeb a pravidel pro ¢innost téchto tstFednich kon-

taktnich mist*? nebo
b) tak rozhodne Ceska narodni banka na zikladé skute¢nosti, Ze néktera z provo-

zoven povinné osoby predstavuje zvySené riziko zneuZiti pro legalizaci vynosi

z trestné ¢innosti nebo financovani terorismu a stanoveni této povinnosti je piimé-

Fené riziku, které piedstavuji tyto povinné osoby nebo jejich provozovny.

(2) Pokud jsou podminky pro vydani rozhodnuti podle odstavce 1 pism. b) splné-
ny u druhové uréenych osob, miize Ceska narodni banka vydat namisto rozhodnuti
opatieni obecné povahy.

(3) Piestanou-li byt plnény podminky, na zakladé kterych byly rozhodnuti nebo
opatieni obecné povahy vydany, Ceska narodni banka rozhodnuti nebo opatieni
obecné povahy zrusi.

(4) Cinnost ustiednich kontaktnich mist povinné osoby vykonavaji v rozsahu &in-
nosti podle ¢l. 4 a ¢l. 6 odst. 1 pFimo pouZitelného piedpisu podle odstavce 1 pism. a).

(1. 3 odst. 1 nafizeni Komise v pFenesené pravomoci (EU) 2018/1108 ze dne 7. kvétna 2018, kterym
se dopliiuje smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/849 o regula¢ni technické normy
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§ 25a Zakladni povinnosti povinnych osob

tykajici se Kritérii pro uréeni ustfednich kontaktnich mist vydavatela elektronickych penéz a po-
skytovatelii platebnich sluZeb a pravidel pro ¢innost téchto ustiednich kontaktnich mist.

K §25a
Ustanoveni je transpozici ¢l. 45 odst. 9 AML smérnice, ktera uvadi, ze ¢lenské staty

mohou vyzadovat, aby vydavatelé elektronickych penéz (¢l. 2 bod 3 smérnice Evropské-

ho parlamentu a Rady 2009/110/ES o pfistupu k ¢innosti instituci elektronickych penéz,

0 jejim vykonu a o obezfetnostnim dohledu nad touto ¢innosti, o zmén€ smérnic 2005/60/

ES a 2006/48/ES a o zruseni smérnice 2000/46/ES) a poskytovatelé platebnich sluzeb

(¢l. 4 bod 11 smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/2366/ES o platebnich

sluzbach na vnitinim trhu, kterou se méni smérnice 2002/65/ES, 2009/110/ES a 2013/36/

EU a natizeni (EU) ¢. 1093/2010 a zruSuje smérnice 2007/64/ES), ktefi jsou usazeni na

jejich izemi v jiné formé nez pobocka, a jejichz tstedi se nachazi v jiném ¢lenském state,

urcili na jejich uzemi Ustfedni kontaktni misto, které bude jménem instituce zajistovat
dodrZovani pravidel v oblasti AML/CFT. Odstavec 11 ¢l. 45 AML smérnice pak zmociiuje

Evropskou komisi k pfijeti regulacnich technickych norem vypracovanych organy dohledu

Clenskych statt podle odstavce 10 AML smérnice.

Evropska komise pfijala nafizeni (EU) 2018/1108 kterym se doplfiuje smérnice Evrop-
ského parlamentu a Rady (EU) 2015/849 o regula¢ni technické normy tykajici se kritérii
pro urceni ustiednich kontaktnich mist vydavatelti elektronickych penéz a poskytovatelii
platebnich sluzeb a pravidel pro ¢innost téchto stfednich kontaktnich mist, které upravuje
kritéria, za nichZ je vhodné urcit ustfedni kontaktni misto, a pravidla tykajici se funkci
ustfednich kontaktnich mist.

Clenské staty tak miizou vyzadovat, aby bylo ziizeno tstfedni kontaktni misto,

a) je-li pocet provozoven zahrani¢niho subjektu alespon 10,

b) prekroci-li kumulovany objem distribuovanych a cerpanych elektronickych penéz nebo
kumulovana hodnota platebnich transakci provedenych témito provozovnami pravde-
podobné 3 mil. EUR v ti¢etnim obdobi, nebo byla dana ¢astka ptekrocena v predcha-
zejicim Gcetnim obdobi,

¢) nebo hostitelskému statu nebyly pfedany informace nezbytné k posouzeni, zda byla
podminka podle bodu a) nebo b) splnéna. Navic, natizeni umoznuje zfizeni ustfedniho
kontaktniho mista i v jinych piipadech, je-li to pfiméfené stupni rizika prani penéz
nebo financovani terorismu.

Naftizeni (EU) 2018/1108 uvadi v preambuli, ze kazdy ¢lensky stat stanovi, jestli maji
mit Gstfedni kontaktni mista konkrétni formu nebo nikoliv. AMLZ Zadnou takovou formu
neuvadi. Z povahy véci by se mélo jednat o takovy tutvar, ktery je obeznamen s povin-
nostmi vyplyvajicimi z AMLZ, jakoZ i s problematikou uplatiiovani AML/CFT v Ceské
republice. Navic, a¢ to AMLZ vyslovné nestanovi, z textu AML smérnice (¢l. 45 odst. 9)
Ize dovozovat, e Ustfedni kontaktni misto musi byt umisténo na tizemi Ceské republiky.
Soucasné by mélo byt obsazeno osobami, které mluvi v ¢eském jazyce — jelikoz mezi
jeho zakladni funkce patii komunikace s FAU a jinymi piisluinymi vefejnymi &i statnimi
organy.

K odst. 1 a odst. 3
Ustanoveni konkretizuje pfipady, kdy maji vydavatelé elektronickych penéz (Cl. 2
bod 3 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/110/ES o pfistupu k Cinnosti
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instituci elektronickych penéz, o jejim vykonu a o obezfetnostnim dohledu nad touto
¢innosti, 0 zmén¢ smérnic 2005/60/ES a 2006/48/ES a o zruseni smérnice 2000/46/ES)
a poskytovatelé platebnich sluzeb (¢l. 4 bod 11 smérnice Evropského parlamentu a Rady
(EU) 2015/2366/ES o platebnich sluzbach na vnitinim trhu, kterou se méni smérnice
2002/65/ES, 2009/110/ES a 2013/36/EU a natizeni (EU) €. 1093/2010 a zruSuje smér-
nice 2007/64/ES), ktefi jsou usazeni na uzemi CR, povinnost ziidit kontaktni misto: je-li
splnéna alespoii jedna z podminek uvedené vyse, nebo rozhodne-li tak CNB na zakladé
skuteCnosti, Zze nékterd z provozoven povinné osoby piedstavuje zvySené riziko zneuziti
pro AML/CFT a stanoveni této povinnosti je pfiméfené riziku. Rozhodnuti CNB musi byt
zruseno, piestanou-li byt plnény podminky, na jejichz zaklady byla rozhodnuti / opatieni
obecné povahy pfijata.

K odst. 2
Rozhodnuti Ceské narodni banky podle odstavee 1 komentovaného ustanoveni miize
byt piijato i formou opatieni obecné povahy dle spravniho fadu.

K odst. 4

Rozsah ¢innosti Gstiedniho kontaktniho mista je uveden v €. 4 nafizeni (EU) 2018/1108.
Jedna se zejména o usnadnéni rozvoje a provadéni strategii a postupti v ramci AML/CFT,
dohliZeni na dodrZovani pozadavki v oblasti AML/CFT, informovani Gstfedi povinné oso-
by o poruSovani predpisti nebo problémech souvisejicich s jejich dodrzovanim, zajistovani
napravnich opatfeni jménem povinné osoby, zajistovani skoleni, zastoupeni povinné oso-
by v komunikaci s piislusnymi organy CR, véetné FAU.

Souvisejici piredpisy:

natizeni (EU) 2018/1108 kterym se dopliuje smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/849
o regulacni technické normy tykajici se kritérii pro urceni ustfednich kontaktnich mist vydavatelt
elektronickych penéz a poskytovatelt platebnich sluzeb a pravidel pro ¢innost téchto Ustfednich kon-
taktnich mist.

§ 26
Zv1astni ustanoveni o auditorech, u¢etnich, soudnich
exekutorech a dafiovych poradcich

(1) Ustanoveni § 15a, § 18 odst. 1, § 24 odst. 1 a § 24 odst. 3 a opravnéni Uradu p¥i
spravnim dozoru nad plnénim povinnosti stanovenych timto zikonem nebo v ramci
Fizeni o prestupku poZadovat poskytnuti informaci se nevztahuji na auditora, soud-
niho exekutora nebo danového poradce, pokud jde o informace, které ziska od svého
klienta nebo které ziska o svém klientovi béhem zjist'ovani jeho pravniho postaveni,
béhem jeho zastupovani v soudnim Fizeni anebo v souvislosti s takovym Fizenim, véet-
né poradenstvi ohledné zahajeni takového Fizeni nebo vyhnuti se takovému Fizeni,
bez ohledu na to, zda jsou takové informace ziskany pi‘ed timto Fizenim, béhem néj
nebo po ném.

(2) Ma-li auditor, soudni exekutor nebo danovy poradce za to, Ze klient Zada o prav-
ni poradenstvi za ucelem legalizace vynosi z trestné ¢innosti nebo za ic¢elem financova-
ni terorismu, odstavec 1 se nepouZije.
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§ 26 Zakladni povinnosti povinnych osob

(3) Oznameni podle § 18 u¢ini
a) auditor Komote auditori Ceské republiky,
b) soudni exekutor Exekutorské komoie Ceské republiky,
¢) daiiovy poradce Komoie daiiovych poradcii Ceské republiky.

(4) Prislusna profesni komora oznameni prijaté podle odstavce 3 prezkouma
z hlediska, zda neni v rozporu s odstavcem 1 nebo s § 18 odst. 1 a zda ma vSechny
naleZitosti stanovené timto zidkonem. Pokud oznimeni naleZitosti stanovené timto
zakonem nema, piislu$na profesni komora na to oznamovatele upozorni. Spliuje-li
oznameni podminky uvedené ve vété prvni, pirislusna profesni komora postupuje tak,
aby je piedala Ufadu bez zbytetného odkladu, nejpozdéji do 7 kalendainich dni
ode dne zji§téni podezielého obchodu. PFislusna profesni komora piedklada Uradu
do konce prvniho kalendai'niho mésice nasledujiciho po skonceni kalendai'niho roku
piehled o po¢tu oznameni o podezielych obchodech, ktera v daném kalendainim roce
obdrzela, a poétu oznameni, ktera predala Uradu. Tento p¥ehled piisluina profesni
komora ve stejné lhiité zveiejni zptisobem umozZiujicim dalkovy pristup.

K §26

Ustanoveni § 26 a § 27 AMLZ upravuje zvlastni rezim povinnosti povinnych osob
definovanych v § 2 odst. 1 pism. e) az g) AMLZ, s vyjimkou tcetnich poradcd, ktefi byli
z ustanoveni vynati, a tudiZ se na né tento zvlastni rezim neuplatni.

Zatimco auditofi a dafiovi poradci jsou povinnymi osobami vzdy [§ 2 odst. 1 pism. )
AMLZ], soudni exekutor se stava povinnou osobou pouze v ptipad¢ provadeni dalsi ¢in-
nosti exekutora (§ 74 a nasl. exekucniho fadu) nebo pii provadéni uschovy penéz, cennych
papird nebo jiného majetku (§ 75 exekucniho fadu).

Stanoveni zvlastniho rezimu u téchto osob vyplyva z doporuceni FATF ¢. 23, které
uvadi, ze urcité vybrané profese by nemély byt povinny oznamovat podezielé transakce,
pokud informaci ziskaly v podminkéch, kdy podléhaji profesni mlcenlivosti nebo pod-
1éhaji profesnimu tajemstvi. Tyto piipady by pfitom mély byt definovany jednotlivymi
zemémi. Piikladem zminénym v tomto doporuceni jsou ptipady, kdy profesional zjistuje
pravni situaci klienta nebo brani ¢i zastupuje klienta v pfislusném fizeni.

Obdobnou upravu obsahuje i €l. 14 odst. 4 a ¢l. 34 odst. 2 AML smérnice.

Auditor nebo danovy poradce neni povinnou osobou, pokud vykonava svoji ¢innost
v ramci zaméstnaneckého ¢i jiného obdobného poméru pouze pro jeden subjekt (viz ko-
mentar k § 2).

V této souvislosti je nutno upozornit na rozdilnou miru moznosti zjistit podeziely ob-
chod pfi vykonavéni jednotlivych profesi. Zatimco napt. povinnosti auditord je (zjedno-
dusené feceno) ovéfeni, jestli jsou zdznamy spolecnosti vérnym obrazem jejich ¢innosti,
proto jsou jejich moznosti zjistit podeziely obchod $irsi, danovy poradce bude mit jako
podklad své prace hotové financni vykazy, které jiz hloubkové neprovéiuje.

Profese soudniho exekutora je od vySe uvedenych profesi odlisna a podoba se vice
¢innostem notare a advokata, ktefi jsou kvalifikovani jako povinné osoby.

V této souvislosti je nutno zminit novelu dafiového tadu pfijatou v rdmeci transpozice
smérnice rady EU 2016/2258 (tzv. DAC 5). Podle § 57a daniového fadu je povinna osoba
podle AMLZ povinna na vyzadani spravce dané poskytnout tyto idaje nebo dokumenty:
— udaje ziskané pti provadéni identifikace klienta
— udaje ziskané pti provadéni kontroly klienta

178



