Vznik opravnéni vykonavat znaleckou &innost § 11

HLAVAII
VZNIK, POZASTAVENI A ZANIK OPRAVNENI
VYKONAVAT ZNALECKOU CINNOST

§ 11 Vznik opravnéni vykonavat znaleckou ¢innost

(1) Opravnéni vykonavat znaleckou ¢innost vznika zapisem do sezna-
mu znalci.

(2) Zadost o zapis do seznamu znalcii podava Zadatel na pfedepsaném
formulari. V zadosti Zadatel uvede obor a odvétvi a podle vlastniho uvaze-
ni i specializaci, ve které chce vykonavat znaleckou ¢innost.

(3) Ministerstvo zapiSe Zadatele do seznamu znalci, splnil-li Zadatel
podminky pro vykon znalecké ¢innosti, a to do 15 dnii ode dne jejich spl-
néni nebo ode dne sloZeni slibu, je-li Zadatelem fyzick4 osoba. Rozhodnuti
o zapisu do seznamu znalci se pisemné nevyhotovuje. Rozhodnuti nabyva
pravni moci zapisem znalce do seznamu znalc.

(4) Ministerstvo vyda znalci prikaz znalce (dale jen ,,prikaz*) a potvr-
zeni opraviujici jej k objednavce a prevzeti znalecké peceti. Postup pri vy-
davani prikazu, jednotny vzor prikazu a jeho naleZitosti a jednotnou upra-
vu znalecké peceti a barvu znalecké peceti stanovi ministerstvo vyhlaskou.

(5) Znalec je povinen oznamit ministerstvu zmény ve skute¢nostech,
které jsou podminkou vykonu znalecké ¢innosti znalce, neprodlené, nej-
pozdéji do 15 dnii ode dne, kdy tato zména nastala.

(6) Nalezitosti formulare Zadosti o zapis do seznamu znalcii stanovi mi-
nisterstvo vyhlaskou a formular zaroven uveiejni zpisobem umoziujicim
dalkovy pristup.

I. Obecné

1. Komentované ustanoveni procesné navazuje zejména na § 5 az 10 vy-
mezujici hmotnépravni podminky (pozadavky) pro vykon znalecké ¢innosti.

Il. Vznik opravnéni

2. Zakon explicitné vaze vznik opravnéni vykonavat znaleckou ¢innost na
okamzik zapisu zadatele (znalce) do seznamu znalct. K tomu dochazi pravni
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moci rozhodnuti ministerstva o zapisu zadatele do seznamu znalct (odst. 3)
vydaného v ramci spravniho fizeni o zadosti o zapis do tohoto seznamu.

3. Az na vyjime¢né odchylky vyplyvajici ze znaleckého zékona se fizeni
o0 zadosti o zapis do seznamu znalcti provadi podle druhé a tfeti ¢asti spravniho
fadu. Zapisem do seznamu znalci se z zadatele stava znalec (viz téZ zdkonem
reflektované terminologické rozliseni).

4. Zapis do seznamu znalct je konstitutivnim disledkem (u¢inkem) roz-
hodnuti o z&pisu plsobici ex nunc (od okamziku vydani) do budoucna. Pokud
by zadatel (resp. kdokoliv) vykondval — byt ¢astecné — znaleckou ¢innost jesteé
pred timto zapisem (napf. jesté béhem fizeni o zépisu, pred slozenim slibu mi-
nistru spravedlnosti atp.), napliioval by tim znaky skutkové podstaty prestupku
podle § 41 odst. 1 pism. b).

5. Znalcem podle znaleckého zakona je kromé toho, kdo byl zapsan do
seznamu znalct podle komentovaného ustanoveni, i ten, kdo ziskal opravnéni
k vykonu znalecké ¢innosti podle pfedchoziho znaleckého zdkona (viz § 46
odst. 1 a komentat k nému).

lll. Zadost o zapis do seznamu znalcd

6. Rizeni o zadosti o zapis do seznamu znalcii je fizenim o Zadosti ve smy-
slu § 44 a nésl. spr. fadu. PfisluSnym spravnim organem k jeho vedeni je mini-
sterstvo (viz téz § 3 znaleckého zékona), jemuz se zadost o zapis do seznamu
znalcl podava.

7. Zadatelem mtize byt fyzicka i pravnicka osoba, tj. potencialni znalec,
znalecka kancelar ¢i znalecky tstav (k tomu blize srov. § 2 odst. 1). Zakon tedy
opustil konstrukci pfedchozi Gpravy, kdy ndvrhy na jmenovani znalcti mohly
podavat ,, organy verejné moci, védecke instituce, vysoké skoly, dale organiza-
ce, u nichz pracuji osoby prichazejici v uvahu, jakoz i obcanska sdruzeni, obec-
né prospésné spolecnosti nebo nadace, jestlize to vyplyva z predmétu jejich
¢innosti“* (§ 5 odst. 2 znaleckého zakona 1967). Pokud by zadost podal nékdo,
kdo podle znaleckého zakona neni opravnén vykonavat znaleckou ¢innost, mi-
nisterstvo by fizeni o zadosti zastavilo pro jeho zjevnou pravni nepfipustnost
[§ 66 odst. 1 pism. b) spr. fadul].

8. Rizeni je ovladano dispoziéni zdsadou, coZ se projevuje nejen v pravu Za-
datele obsah zadosti ménit i béhem fizeni (zejména pak zuzovat dle § 45 odst. 4
spr. fadu nebo rozsifovat dle § 41 odst. 8 spr. fadu), ale téz v tom, ze zadatel musi
byt schopen prokazat vse, co v zadosti tvrdi (§ 52 spr. fadu), tj. zejména splnéni
podminek pozadovanych zakonem pro vykon znalecké ¢innosti (§ 5 az 10).
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9. Zadost je podanim ve smyslu § 37 spr. fadu, které mé podobu piedepsa-
ného formulare. Jeho formalni i obsahové atributy jsou stanoveny v § 2, piip.
téz v § 3 vyhl. o vykonu znal. ¢innosti, jde-1i o Zadost znalecké kancelafe nebo
znaleckého ustavu. Zatimco provadéci vyhlaska predepisuje fadu nalezitosti
zadosti, zakon v komentovaném ustanoveni vyslovné uvadi pouze povinnost
uvedeni oboru a odvétvi, ve kterém chce zadatel vykonavat znaleckou ¢innost,
pripadnou specializaci pak ,, podle viastniho uvazeni“, resp. ,, pokud byla zvo-
lena“ [§ 2 pism. e) vyhl. o vykonu znal. ¢innosti].

10. K Zadosti je zadatel povinen ptipojit doklady prokazujici splnéni
podminek pro vykon znalecké Cinnosti (§ 4 vyhl. o vykonu znal. ¢innosti),
predpisy vSak jiz podrobnéji nestanovi, které doklady konkrétné by to mély
byt. S prokazanim splnéni nékterych podminek by v praxi problém byt nemél
(beztthonnost, plna svépravnost, kontaktni adresa na tizemi CR atp.), zptisob
prokazani né€kterych jinych pozadavkl vsak zdkonem (timto ani jinym) jed-
noznacn¢ urcen neni (odbornd zplisobilost, existence odpovidajiciho material-
né-technického zazemi a pfistrojové vybaveni atd.). Bude tedy pfedevsim na
zadateli, aby — zejména pravé ve svétle dispozi¢ni zasady a z ni vychazejici
zasady projednaci — ptedlozil spravnimu organu dostatek takovych podkladt
(a to nejen listinnych), aby na jejich zakladé mohl zjistit stav véci bez divod-
nych pochybnosti (§ 3 spr. fadu) a Zadosti vyhovét.

11. Rizeni je zahajeno dnem, kdy ministerstvo zadost obdrzi (§ 44 odst. 1
spr. fadu). V pfipad¢ nedostatktl zadosti vyzve ministerstvo Zadatele k jejimu
doplnéni (§ 45 odst. 2 spr. fadu), pficemz za timto ucelem miiZe fizeni i pteru-
Sit (zejména proto, aby prerusilo béh lhity pro vydani rozhodnuti). Pokud by
ze zadosti napt. viibec nebylo patrné, kdo ji podal, mohlo by ministerstvo véc
odlozit, aniz by fizeni bylo zahajeno [§ 43 odst. 1 pism. a) spr. fadu].

IV. Zapis do seznamu znalct

12. Prokaze-li zadatel v fizeni o zadosti o zapis do seznamu znalct splné-
ni podminek pro vykon znalecké ¢innosti, ministerstvo jej zapiSe do seznamu
znalcl. Jde o zakonnou povinnost, na jejiz splnéni ma zadatel pravni narok
(,, ministerstvo zapise Zadatele “), neni to tedy otazka diskrecni pravomoci mi-
nisterstva, které by mohlo zvazit, zda tak ucini, ¢i nikoliv.

13. Zda podminky pro zapis do seznamu byly, nebo nebyly splnény, je pred-
métem posouzeni ministerstva. To vychazi predevsim ze zadosti a v ni uvede-
nych informaci, stejné€ jako z dokumentt predlozenych zadatelem, ptip. dalsich
podkladt, které si ministerstvo samo obstard. Ministerstvo mize rozhodnout
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az tehdy, nema-li o véci divodné pochybnosti v rozsahu, ktery je nezbytny pro
soulad takového rozhodnuti s principem legality, pozadavkem uziti jeho pravo-
moci pouze k Gi€elu, k némuz mu byla zdkonem svétena, zdsadou ochrany prav
nabytych v dobré vife a pozadavkem souladu rozhodnuti s vefejnym zajmem se
soucasnym zamezenim neddvodnych rozdild pti rozhodovani skutkové shod-
nych nebo podobnych ptipadt (§ 2 a § 3 spr. fadu).

14. Pokud by ministerstvo naopak kdykoliv v fizeni zjistilo skutecnost,
ktera by znemoznovala zadosti vyhovét, dalsi dokazovani neprovadi a zZadost
zamitne (§ 51 odst. 3 spr. fadu).

15. Rozhodnuti o zapisu do seznamu znalcl se pisemné nevyhotovuje, ne-
bot’ jim spravni organ rozhoduje o pfiznani prava, jehoz existence se osvédcuje
zakonem stanovenym dokladem (§ 151 odst. 1 spr. fadu). Spravni organ tak
o rozhodnuti provede pouze zaznam do spisu obsahujici zakonem predepsané
udaje — vyrokovou ¢ast, odivodnéni, datum vydani, ¢islo jednaci, datum vy-
hotoveni, otisk ufedniho razitka, jméno, pfijmeni, funkci nebo sluzebni ¢islo
a podpis opravnéné Gfedni osoby (§ 67 odst. 2 spr. fadu). Absence pisemného
vyhotoveni rozhodnuti ma vliv také na to, ze se nedorucuje, resp. vyhlasuje se
oznamenim vyrokové ¢asti rozhodnuti, podstatné ¢asti jeho odiivodnéni a po-
uceni o opravném prostifedku. Namisto odivodnéni se v zaznamu uvede toliko
seznam podkladt rozhodnuti (§ 151 odst. 2 spr. fadu).

16. DalSim ,,vné&jSim projevem‘ kladného rozhodnuti je pak zapis Zadatele
do seznamu znalct, k c¢emuz by mélo dojit nejpozdéji do 15 (dfive 10 pracov-
nich) dnd ode dne, kdy ministerstvo zjisti splnéni podminek pro zapis (v pii-
padé znaleckych kancelaii a znaleckych tustavil), resp. ode dne sloZeni slibu
(fyzické osoby znalce) do rukou ministra spravedInosti [§ 5 odst. 1 pism. h)
a odst. 2].

17. Lhuta 15 dni je — navzdory nepfilis stastné dikci zakona — ve skutec¢nosti
Ihtitou nikoliv pro zapis do seznamu znalctl, ale pro vydani rozhodnuti o tom-
to zapisu. Bez rozhodnuti, které predchazi zapisu, by ministerstvo takovy zapis
viibec nemohlo provést. Zatimco v piipad¢ znalcl je pocatek behu této lhity
urcitelny pomérné snadno (ministerstvo presné vi, kdy znalec slozil slib do ru-
kou ministra spravedlnosti), nebot’ jde o objektivné ziejmou okolnost, v piipadé
znaleckych kancelafi a znaleckych Ustavili zac¢ina tato lhiita bézet dnem minister-
ského ,,zjisténi splnéni podminek™ pro zapis do seznamu. Navzdory tomu, Ze
se do zna¢né miry jedna o subjektivni okolnost na strané spravniho organu, je
tieba dovodit, ze toto ,,zjisténi splnéni podminek* by zaroven mélo byt objek-
tivné ovefitelné a zpétné urcitelné (napt. z obsahu spravniho spisu, podle data
doloZeni pozadovanych dokumentt ¢i jinych podkladt na strané Zadatele atp.).
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Patrné nebude prijatelny vyklad, podle néhoz by okamzik ,,zjisténi* zavisel toliko
na subjektivnim nazirani pfislusné opravnéné Gfedni osoby a na tom, kdy a jak
se k pfedlozenym podkladiim dostala, kdy se s nimi patfién¢ seznamila, kdy je
,»uznala“ za relevantni atp. Takto vagné urceny pocatek béhu zakonné lhity by jen
tézko splioval obecny pozadavek pravni jistoty na stran¢ zadatele coby ucastnika
fizeni a povinnost spravniho organu jednat bez zbyte¢nych pritahd (§ 6 odst. 1
spr. fadu), resp. vydat rozhodnuti bez zbyte¢ného odkladu (§ 71 odst. 1 spr. fadu).

18. Zapisem zadatele do seznamu znalcli nabyva rozhodnuti o zapisu prav-
ni moci. Tim se stdva zdvazné a vyvolavajici zamyslené pravni U€inky (viz
také § 73 odst. 2 spr. fadu), tedy ze zadatele se stava znalec. Proti pravomoc-
nému rozhodnuti nejsou piipustné zadné fadné opravné prostiedky, v tomto
pripadé zejména rozklad (§ 152 spr. fadu), rozhodnuti v§ak mutize byt predmé-
tem prezkumného fizeni coby dozorciho napravného prostiedku (§ 94 a nasl.
spr. fadu) provadéného z moci Gfedni, ptip. t€Z obnovy fizeni (§ 100 a nasl. spr.
fadu). Pokud by v diisledku téchto (¢i obdobnych) procesnich nastrojti doslo ke
zru$eni rozhodnuti o zapisu, pozbyl by prikaz znalce (viz odst. 4) svou platnost
(§ 151 odst. 4 spr. fadu).

19. Pokud by naopak spravni organ rozhodoval o ,,zaporném* vysledku
svého rozhodnuti (typicky o zamitnuti zadosti, o zastaveni fizeni atp.), musel
by tak ucinit — v zavislosti na okolnostech — formou ,,klasického* rozhodnuti,
resp. usneseni (dle pravidel stanovenych ve spravnim fadu). Takové rozhodnuti
které by se takto osvéd¢ovalo, v tomto piipadé neni pfiznavano.

20. V predmétném fizeni jde o rozhodovani o vefejnych subjektivnich pra-
vech, za splnéni zakonnych podminek se tak ten, kdo by tvrdil zkraceni na téch-
to pravech, mize domahat jejich ochrany pted spravnimi soudy (§ 2 s. f. s.).

V. Vydani priikazu znalce

21. Po zapisu do seznamu znalcti vyda ministerstvo znalci prikaz znalce
a potvrzeni opraviujici jej k objednavce a prevzeti znalecké peceti. Prikaz
znalce napliiuje povahu dokladu o rozhodnuti dle § 151 spr. fadu, nebot’ jde
o zakonem stanoveny doklad, jimZ znalec osvédC€uje existenci prava, které mu
bylo pfiznano (v tomto pfipadé prava vykonavat znaleckou ¢innost). Na rozdil
od obecné tpravy spravniho fadu vSak vydani, resp. prevzeti prikazu znalce
nema pravotvorné ucinky (osoba se nestava znalcem az timto prevzetim), ne-
bot’ své pravni moci nabyva rozhodnuti ministerstva jiz zapisem do seznamu
znalci, ktery pfedani pritkazu pochopitelné predchazi.
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22. Zakon vyslovn¢ stanovi, Ze podrobnosti postupu pii vydavani prikazu,
jeho jednotny vzor a nalezitosti, stejné jako jednotnou Gpravu znalecké peceti
a jeji barvu stanovi ministerstvo vyhlaskou. Tato pravidla obsahuje § 36 a nasl.
vyhl. o vykonu znal. ¢innosti, resp. jeji Pfiloha €. 1.

23. Vykonava-li znaleckou ¢innost znalec, ktery byl opravnén vykonavat
znaleckou ¢innost podle ptedchoziho znaleckého zékona, je znalcem i podle
soucasného znaleckého zakona (§ 46), a muze se tak prokazovat plivodnim
znaleckym pritkazem a znaleckou peceti.

VI. Zmény ve skutecnostech, které jsou podminkou vykonu
znalecké ¢innosti znalce

24. Paty odstavec zaklada oznamovaci povinnost znalce o zménach sku-
teCnosti, které jsou podminkou vykonu znalecké Cinnosti. Do ur€ité miry se
dubluje s témét totoznou povinnosti zakotvenou v § 24 (viz komentar k to-
muto ustanoveni), dle systematického vykladu (arg. a rubrica) by nicméné
bylo mozné dojit k zavéru, ze komentované ustanoveni dopada predev§im na
podminky pro vykon znalecké ¢innosti (§ 5 az 10), zatimco § 24 se tyka obecné
jakychkoliv skutecnosti, které by mohly vést k pozastaveni nebo zaniku zna-
leckého opravnéni, viz § 13 a § 14.

25. Oznameni je znalec povinen ucinit neprodlené, nejpozdéji do 15 (dfive
10 pracovnich) dnti ode dne, kdy tato zména ve skuteénostech, které jsou pod-
minkou vykonu znalecké ¢innosti, nastala.

26. Dvoji lhita (,, neprodlené “ a ,, nejpozdeji do 15 dnii “) byla do zékona za-
vedena novelou provedenou zdkonem ¢. 285/2025 Sb. s ti¢innosti od 1. 1. 2026
a fakticky nepfinesla Zadnou zménu. I plivodni uprava pracujici jen s jednou
lhitou ,, nejpozdeji do 10 pracovnich dnii“ v sobé implicitné obsahovala poza-
davek co nejvéasnéjsi notifikace (,, nejpozdéji do... ) a prodlouzeni kone¢né
lhity na 15 (kalendatnich) dnti je i v kombinaci s imperativem ,,neprodlené¢ho*
oznameni vaci znalciim vlastné jesté benevolentnéjsi, nez byla ptivodni uprava.

27. Z legislativné technického hlediska se 1ze pozastavit nad tim, Ze zako-

13

nodarce pon€kud atypicky pouzil pojem ,,neprodlené¢ namisto pojmu ,,bezod-
kladné®, resp. ,,bez zbyte¢ného odkladu®. Pojem ,,neprodlené se totiz patrné
Cast&ji uziva samostatng€, zatimco pojem ,,bezodkladn&“ naopak byva kombi-
novan s dal$i (mezni) lhitou, jako je tomu v tomto pfipadé. Na vyklad tohoto
ustanoveni to v§ak nema vliv.

28. Lhitu je co do jeji povahy, resp. jejich projevl ziejmé nutno chéapat
jako lhitu procesnépravni, k jejimuz splnéni staci, aby nejpozdéji 15. den byla
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informace o dané zméné ministerstvu pravné relevantné adresovana, tj. bud’
podana na jeho podateln€, anebo pfinejmensim piedana k posStovni piepravé
prostrednictvim drZitele poStovni licence.

29. Na rozdil od oznamovaci povinnosti zakotvené v § 24 vsak nesplnéni
povinnosti uloZzené komentovanym odstavcem neptedstavuje naplnéni znakt
skutkové podstaty ptrestupku [viz § 39 odst. 1 pism. k)]. Znaky pfestupku by
vSak jiz samoziejmé napliovalo to, pokud by osoba vykonavala znaleckou ¢in-
nost navzdory tomu, Ze nastaly takové zmény ve skutecnostech, které jsou pod-
minkou pro vykon znalecké ¢innosti, Ze by dana osoba tyto podminky pfestala
spliovat (viz téz § 41 a komentai k nému).

VIl. Zmocnovaci ustanoveni

30. Odstavec 6 je zmociovacim ustanovenim k vydani provadéciho pied-
pisu, jimz zdkonodarce napliiuje Ustavni premisu vyjadienou ¢l. 79 odst. 3
Ustavy.

31. Nalezitosti formulafe zadosti o zapis do seznamu znalci jsou obsazeny
v § 2 a § 3 vyhl. o vykonu znal. ¢innosti. Formulaf je k dispozici téz na webu
Ministerstva spravedlnosti https://znalci.justice.cz/znalec-formulare-zadosti/.

§ 12 Zvlastni ustanoveni o vzniku opravnéni vykonavat
znaleckou c¢innost

(1) Ministerstvo zapiSe do seznamu znalcii fyzickou osobu jako znalce
a ustav nebo obchodni korporaci jako znaleckou kancelar nebo toho, kdo
je uveden v § 7 odst. 1 pism. a) jako znalecky tstav, aniZ by splnili pod-
minky pro zapis do seznamu znalct podle p¥islu$nych ustanoveni tohoto
zakona, pokud
a) ziskali v nékterém z clenskych stati Evropské unie nebo v jiném
smluvnim staté Dohody o Evropském hospodarském prostoru nebo
Svycarské konfederaci opravnéni obdobné znaleckému opravnéni po-
dle tohoto zikona a
b) ministerstvo po sloZeni rozdilové zkousky uzna jejich kvalifikaci podle
zakona o uznavani odborné kvalifikace.
(2) Rozdilovou zkouskou se ovéruji znalosti pravnich predpisi upra-
vujicich vykon znalecké ¢innosti a Fizeni, v nichZ se znalecka ¢innost vy-
konavai, a naleZitosti znaleckého tikonu. Na rozdilovou zkousku se pouZiji
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ustanoveni § 10 obdobné. Zpiisob vykonani rozdilové zkousky, jeji formu,
obsah a prubéh stanovi ministerstvo vyhlaskou.

(3) Fyzicka osoba uvedena v odstavci 1 musi pied zapsanim do sezna-
mu znalci sloZit slib podle § 5 odst. 2 do rukou ministra spravedInosti.

I. Obecné

1. Komentované ustanoveni je zvlastni upravou vzniku opravnéni k vyko-
nu znalecké ¢innosti ve vztahu k § 5 az 10. Konkrétné se tyka téch, kdo ziskali
opravnéni obdobné znaleckému opravnéni podle znaleckého zakona v nékteré
z vybranych evropskych zemi a sloZzi rozdilovou zkousku.

Il. Zvlastni aprava vzniku opravnéni

2. Prvni odstavec zaklada pravo fyzické osoby (jako znalce) ¢i pravnické
osoby (jako znalecké kancelare ¢i znaleckého ustavu) ¢i toho, kdo mize byt
znaleckym ustavem podle § 7 odst. 1 pism. a), na zapis do seznamu znalcd, a to
bez splnéni podminek uvedenych v § 5 az 10. Jediné dvé podminky, které musi
doty¢ny splnit a prokazat, je predchozi zisk opravnéni obdobného znaleckému
opravnéni podle znaleckého zakona v nékteré ¢lenské zemi Evropské unie ¢i
smluvnim staté¢ Dohody o Evropském hospodaiském prostoru (tj. zemé EU +
Island, Norsko a Lichtenstejnsko) nebo Svycarské konfederaci a sloZeni roz-
dilové zkousky.

3. Toto ustanoveni se vztahuje jak na cizi statni pfislusniky, resp. statni
prisludniky vy3e uvedenych zemi, tak na piipadné statni pislusniky Ceské re-
publiky (a analogicky obchodni korporace dle jejich sidla), ktefi ziskali — a to
v zasad¢ z jakéhokoliv diivodu — v nekteré z vyse uvedenych zemi opravnéni
obdobné znaleckému opravnéni podle tohoto zakona.

4. Patrné nejvétsi vykladovy problém miiZze vzniknout u § 7 odst. 1 pism. a)
ve vztahu ke zde uvedené vefejné vyzkumné instituci, statnimu podniku, tsta-
vu, organizaéni sloZce statu, vnitfni organiza¢ni jednotce této slozky a osobé
vetejného prava. Mnohé z téchto pojmi jsou totiz terminy oznacujici specific-
ké instituce podle ¢eského pravniho fadu, a bude tak otazkou, nakolik je mozné
toto ustanoveni analogicky vztdhnout i na obdobné instituce upravené v jinych
pravnich fadech (organizacni slozky jinych statd, zahrani¢ni stitni podniky
atp.). Patrné nelze en bloc vyloudit, aby se tak v jednotlivych ptipadech délo,
tj. aby do seznamu znalct byly na zakladé komentovaného ustanoveni zapsa-
ny i zahrani¢ni instituce obdobné nékteré instituci z tohoto vyctu, bude vsak
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